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全域旅游背景下 Ａ 级旅游景区的时空集中性分析

———以山东省胶东半岛为例
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[摘要] 　 以胶东半岛 Ａ级旅游景区作为研究对象ꎬ运用 ＧＩＳ空间分析技术ꎬ研究胶东半岛 Ａ级旅游景区时间和

空间分布的集中性特征. 研究发现:(１)胶东半岛整体区域及各地级市的 Ａ 级旅游景区的时间演变呈现相似的

特征ꎬ２０００－２０１４年 Ａ级旅游景区持续波动增长ꎬ２０１５－２０１７年 Ａ级旅游景区增长趋于平缓ꎬ各地级市 Ａ级旅游

景区的数量随时间的演变差距逐渐拉大ꎻ(２)从区域整体范围来看ꎬ胶东半岛 Ａ 级旅游景区在空间上呈集聚状

态ꎬ集聚状况大致呈“南北高ꎬ中间低”的分布态势ꎻ(３)从市域范围来看ꎬ青岛市和烟台市的 Ａ 级旅游景区分布

呈集聚态势ꎬ威海市旅游景区的分布呈均匀态势ꎬ３市均存在旅游景区密集区. 最后ꎬ从全域旅游发展理念出发ꎬ
对优化胶东半岛区域 Ａ级旅游景区的开发、整合以及旅游业地区联合发展提出针对性措施.
[关键词] 　 Ａ级旅游景区ꎬ全域旅游ꎬ时空集中性ꎬ胶东半岛
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随着我国休闲经济时代的到来ꎬ经济发展进入新常态ꎬ旅游业成为扩大内需和增加经济发展新动能的

增长点. 现阶段ꎬ我国旅游业已经成为国民经济战略性支柱产业ꎬ旅游业正朝着新的方向迈进ꎬ逐步向“大
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旅游”转变[１]ꎬ全域旅游这一旅游发展理念也应运而生. 目前ꎬ学者们已经对全域旅游作了大量研究ꎬ主要

探讨了全域旅游的概念内涵[２－３]、发展阶段[３]、理论基础和发展条件[４]、发展理念与模式[５－８] 以及全域旅

游理念的运用[９－１１] . 本文认为全域旅游是在不同尺度范围内ꎬ包括时间尺度和空间尺度ꎬ打破行政区划限

制ꎬ将区域整体看作一个完整的旅游目的地来建设ꎬ对旅游发展的各个层面进行优化ꎬ包括旅游资源的整

合、旅游产品的转化升级、旅游产业的深化、生态环境的提升、利益相关者之间的协调等ꎬ来促进区域旅游

业的整体联动发展. 旅游景区是旅游目的地重要的吸引物ꎬ旅游景区的数量、品质和空间结构在一定程度

上决定着旅游业的地域发展战略[１２]ꎬ因此对旅游景区时空分布的研究对丰富全域旅游的内涵、推动和促

进地区全域旅游的发展具有重要意义.
旅游业的发展依托丰富的旅游资源ꎬ景区是其发展的载体[１３] . 旅游景区是旅游者产生旅游动机的直

接吸引因素之一ꎬ是旅游业发展的物质载体与主体依托ꎬ旅游景区发展对旅游目的地的经济、社会、文化的

进步、资源和生态环境的保护等具有重要的影响[１４] . 国内外学者对旅游景区进行了广泛的研究:国外学者

的研究主要涉及旅游景区的空间结构[１５－１６]、景区的营销及价格体制[１７] 等方面ꎬ近年来智慧旅游[１８]、旅游

者的感知及行为[１９]等成为备受关注的议题ꎻ基于国外研究成果ꎬ国内学者也对旅游景区进行了大量实证

研究ꎬ如旅游景区的空间分布格局[１３ꎬ２０－２１]、旅游景区的游客满意度[２２]、旅游景区的营销策略[２３]、景区的评

价指标体系构建[２４]等方面的研究. 现有研究为全域旅游的发展奠定了基础ꎬ胶东半岛拥有丰富的旅游资

源ꎬ在全域旅游发展已经融入山东省经济社会发展的大背景下ꎬ有必要对其旅游景点分布的时空集中性进

行研究. 纵览已有文献ꎬ对旅游景区的时空集中性特征研究较少ꎬ尤其是针对胶东半岛这类地理环境和区

域发展条件相似的旅游景区的时空分异特征研究相对较少. 基于此ꎬ本文以胶东半岛作为研究案例ꎬ在借

鉴前人研究成果的基础上ꎬ借助计量模型和 ＧＩＳ技术ꎬ研究了胶东半岛 Ａ 级旅游景区的时空分布特征ꎬ并
在全域旅游发展理念的引导下提出了相应的对策建议ꎬ对于促进胶东半岛地区旅游景区的整合、优化旅游

景区的空间布局、合理引导旅游客流以及旅游产业的联动创新发展具有重要的现实意义.

１　 研究区概况和数据来源

１.１　 研究区概况

胶东半岛是指胶莱河以东的山东半岛地区ꎬ称为小山东半岛ꎬ行政区域包括青岛市、烟台市和威海

市[２５] . 胶东半岛地区三面临海ꎬ自然环境优越ꎬ拥有众多旅游资源ꎬ同时ꎬ青岛、烟台、威海三市是著名的沿

海旅游城市ꎬ山东半岛蓝色经济区的重要组成部分. 近年来ꎬ全域旅游发展已经融入山东省经济社会发展

大格局ꎬ各市正全力创建全域旅游示范区ꎬ青岛、烟台、威海三市在山东省旅游发展大局中占据相当重要的

地位. 据统计ꎬ２０１６年青岛、烟台、威海三市的旅游消费总额为 ２ ７９７.１ 亿元ꎬ占全省第三产业总产值的

８.９％ꎬ接待国内游客 １８ ２４９.８４ 万人次、入境游客 ２５０.８９ 万人次ꎬ分别约占全省旅游客接待量的 ２５.９％、
５１.６％. 截至 ２０１７年胶东半岛地区共有 Ａ级旅游景区 ２４６个ꎬ其中青岛市有 １２３个ꎬ烟台市有 ７６ 个ꎬ威海

市有 ４７个ꎬ占比分别为 ５０％、３１％、１９％. 鉴于胶东半岛地区的青岛、烟台、威海三市拥有相似的地理环境

和发展条件ꎬ分析胶东半岛旅游景区的时空集中性特征具有一定的代表性ꎬ对于全域旅游发展理念应用于

具有相似地理环境的区域具有重要的现实意义.
１.２　 数据来源

本文选取胶东半岛 Ａ级旅游景区为研究对象ꎬ景区相关资料主要通过山东省旅游政务网、青岛市、烟
台市、威海市旅游政务网以及旅游局等网站获得ꎬ对其进行数据统计得到 ２０００—２０１７ 年 Ａ级旅游景区的

时间演变特征. 借助 Ｇｏｏｇｌｅ Ｅａｒｔｈ获得胶东半岛 Ａ级旅游景区的经纬度坐标数据ꎬ并运用 ＡｒｃＧＩＳ １０.２ 软

件绘制 Ａ级旅游景区空间分布图.

２　 研究方法

本文综合运用最邻近指数、地理集中指数、核密度分析等方法ꎬ对胶东半岛 Ａ 级旅游景区的时空集中

性特征进行了分析.
２.１　 最邻近指数

通常来说ꎬ空间中点状要素的分布主要分为三种类型:均匀型、凝聚型、随机型. 在空间分析中ꎬ常采
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用最近邻指数对点状要素的空间分布类型进行测算ꎬ最邻近指数 Ｒ 是实际的各点的最邻近距离和理论上

的各个点之间最邻近距离之比. 实际最邻近距离􀭰ｒ就是计算区域内的每个点状要素与距离最近的点状要

素的直线距离ꎬ取区域内各点的最邻近距离的平均值[２１ꎬ２６] . 假定区域中的点状要素随机分布就可得到理

论上的最邻近距离 ｒｅꎬ计算公式如下:

ｒｅ ＝
１
２
Ａ
ｎ
ꎬ (１)

Ｒ＝
􀭰ｒ
ｒｅ
ꎬ (２)

式中ꎬｎ为胶东半岛范围内 Ａ级旅游景区的数量ꎬＡ 为胶东半岛的面积. 根据已有研究ꎬＲ ＝ １ꎬ表明区域内

的点状要素分布属于随机型ꎻＲ>１ꎬ表明区域内的点状要素分布属于均匀型ꎻＲ<１ꎬ表明区域内的点状要素

分布属于凝聚型.
２.２　 地理集中指数

地理集中指数是用来测算研究对象空间分布的集中程度的重要指标[２１] . 现利用地理集中指数来判定

胶东半岛地区青岛市、烟台市、威海市的 Ａ级旅游景区空间分布的集中程度. 其公式为:

Ｇ＝ １００× ∑
ｎ

ｉ ＝ １

Ｘ ｉ
Ｔ

æ

è
ç

ö

ø
÷

２

ꎬ (３)

式中ꎬＧ为胶东半岛 Ａ级旅游景区的地理集中指数ꎬＸ ｉ 为第 ｉ个城市的旅游景区的数量ꎬＴ 为 Ａ 级旅游景

区总数ꎬｎ为市区数量. Ｇ在 ０~１００之间取值ꎬＧ值越大ꎬ表示旅游景区分布越集中ꎻ反之ꎬ越分散. 设 􀭵Ｇ 表

示旅游景区平均分布于各市的地理集中指数ꎬ若 Ｇ>􀭵Ｇꎬ说明旅游景区集中分布ꎬ反之旅游景区则呈分散

分布.
２.３　 核密度分析

核密度分析工具[２１ꎬ２７－２８]用于计算要素在其周围邻域中的密度ꎬ此地理处理工具使用核函数计算点要

素和线要素的密度. 核密度估计法是一种将空间点位信息可视化的方式ꎬ即:

Ｋ(ｘ)＝ １
ｎｄ∑

ｎ

ｉ ＝ １
ａ
ｘ－Ｘ ｉ
ｄ

æ

è
ç

ö

ø
÷ ꎬ (４)

式中ꎬａ
ｘ－Ｘ ｉ
ｄ

æ

è
ç

ö

ø
÷ 称为核函数ꎻｄ为带宽(ｄ>０)ꎻ(ｘ－Ｘ ｉ)为估计点到事件点 Ｘ ｉ 的距离.

本文利用 ＡｒｃＧＩＳ １０.２软件中的空间分析的核密度工具制作核密度分布图ꎬ以便更加直观地分析胶东

半岛 Ａ级景区空间分布的集中性特征ꎬ颜色深浅代表旅游景区分布的集中程度高低ꎬ即颜色深的区域旅

游景区分布较为集中ꎬ颜色越深ꎬ集中程度越高[２７] .

３　 胶东半岛 Ａ 级旅游景区的时空集中性分析

３.１　 胶东半岛 Ａ 级旅游景区的时间集中性分析

胶东半岛 Ａ级旅游景区的时间演变特征主要从不同等级旅游景区的时间演变和青岛市、烟台市和威

海市的 Ａ级旅游景区的时间演变特征两个方面来分析其时间集中性.
３.１.１　 各级旅游景区的时间演变特征

通过对胶东半岛地区 ２０００—２０１７年 Ａ 级旅游景区的数量进行统计ꎬ得到胶东半岛地区 ２０００—２０１７
年 Ａ级旅游景区总量演变图(图 １) . 从图 １可以得出ꎬ胶东半岛 Ａ 级旅游景区的时间演变过程分为 ４ 个

阶段:２０００—２００４年为“低缓增长期”、２００５—２００８ 年为“平稳增长期”、２００９—２０１３ 年为“波动增长期”、
２０１４—２０１７年为“差异增长期” . ２０００—２００４年ꎬ胶东半岛 Ａ级景区数量增长缓慢ꎬ３Ａ级景区由 ７ 个增加

至 １７个ꎬ２Ａ级景区增加了 ４个ꎬ４Ａ级景区由 ５个增加至 ８个. ２００５—２００８ 年ꎬ胶东半岛 Ａ级景区数量平

稳增长ꎬ３Ａ级景区数量增长较快ꎬ增加至 ４１个ꎬ而 ２Ａ和 ４Ａ级景区数量相对缓慢增加. ２００９—２０１３年ꎬ不
同级别景区呈现波动增长的趋势ꎬ２００９—２０１１年 ３Ａ级景区数量呈小幅减少ꎬ原因是一些旅游发展较好的

景区升为 ４Ａ级景区ꎬ２０１１—２０１３年 ３Ａ级景区持续较快增长ꎬ２Ａ和 ４Ａ级景区数量平稳增长. ２０１４—２０１７
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年ꎬ２Ａ和 ４Ａ级景区数量仍呈平稳增长的态势ꎬ而 ３Ａ 级景区却呈现较快的增长势头ꎬ最终胶东半岛 Ａ 级

旅游景区达到 ２４６家. 通过分析可以看出ꎬ２０００ 年以来胶东半岛 Ａ 级旅游景区处于持续增长态势ꎬ２００８
年到 ２０１４年旅游景区增速及数量增长尤为明显ꎬ２０１５ 年以后胶东半岛 Ａ 级旅游景区总量及各级旅游景

区的增加数量趋于平稳. 在全域旅游发展的背景下ꎬ突破“景区观光旅游”和“门票经济”具有重要的现实

意义ꎬ由追求 Ａ级景区数量转向重视旅游景区质量的提升是区域旅游发展的必经之路.

图 １　 胶东半岛 ２０００－２０１７ 年 Ａ 级旅游景区总量演变图

Ｆｉｇ􀆰 １　 Ｔｅｍｐｏｒａｌ ｅｖｏｌｕｔｉｏｎ ｏｆ Ａ￣ｇｒａｄｅ ｔｏｕｒｉｓｔ ａｔｔｒａｃｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｊｉａｏｄｏｎｇ Ｐｅｎｉｎｓｕｌａ ｆｒｏｍ ２０００ ｔｏ ２０１７

图 ２　 胶东半岛各地级市 ２０００－２０１７ 年 Ａ 级旅游景区总量演变图

Ｆｉｇ􀆰 ２　 Ｔｅｍｐｏｒａｌ ｅｖｏｌｕｔｉｏｎ ｏｆ Ａ￣ｇｒａｄｅ ｔｏｕｒｉｓｔ ａｔｔｒａｃｔｉｏｎｓ ｉｎ ｐｒｅｆｅｃｔｕｒｅ￣ｌｅｖｅｌ ｏｆ Ｊｉａｏｄｏｎｇ Ｐｅｎｉｎｓｕｌａ ｆｒｏｍ ２０００ ｔｏ ２０１７

３.１.２　 不同地级市 Ａ级旅游景区的时间演变特征

根据胶东半岛各地级市 ２０００—２０１７年 Ａ级旅游景区总量演变图(图 ２)ꎬ我们可以得出:(１)青岛、烟
台、威海三市的 Ａ级旅游景区整体上呈波动增长趋势ꎻ(２)不同城市的 Ａ级旅游景区在时间演变的过程中

呈现差异化的增长态势. 青岛市 Ａ级旅游景区的数量始终居于首位ꎬ２０００—２００５ 年青岛市旅游景区数量

平稳增长ꎬ２００６—２０１１年 Ａ级旅游景区增长较快达到 ５６ 家ꎬ２０１２—２０１７ 年青岛市 Ａ 级旅游景区进入快

速增长阶段ꎬ到 ２０１７年发展到 １２３家. 烟台市 Ａ级旅游景区数量位居第二ꎬ２０００—２０１０ 年烟台市 Ａ 级旅

游景区持续增长ꎬ与青岛市的旅游景区数量差距相对较小ꎻ２０１１—２０１３ 年烟台市 Ａ 级旅游景区数量与青

岛市旅游景区数量差距逐渐拉大ꎻ２０１４—２０１５年旅游景区呈现快速增长态势ꎻ２０１５—２０１７ 年 Ａ 级旅游景

区数量平稳发展. 威海市 Ａ级旅游景区发展主要呈现三个阶段:２０００—２０１１年旅游景区平稳缓慢增长ꎬ此
阶段旅游景区的数量与青岛市和烟台市的旅游景区数量差别较大ꎻ２０１２—２０１５年 Ａ级旅游景区的数量增

长较快ꎬ与烟台市 Ａ级旅游景区的数量差距逐渐缩小ꎻ２０１６—２０１７年旅游景区增长趋于平缓. 通过分析可

以看出ꎬ２０１５年以来不仅胶东半岛区域内 Ａ级旅游景区数量在整体上趋于平稳ꎬ各地级市 Ａ 级旅游景区

数量也趋于平稳. 在全域旅游发展背景下ꎬ城市在注重景区建设外ꎬ更需要重视多种旅游业态的发展、旅
游产业与其他产业的融合ꎬ开发多样化且能够满足当代旅游者旅游需求的旅游产品ꎬ促进旅游业的进一步
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转型发展.
３.２　 胶东半岛 Ａ 级旅游景区的空间集中性分析

３.２.１　 Ａ级旅游景区的空间分布类型

本文在不考虑交通等其他因素的影响下ꎬ计算 ３ 市的每个景区与距离最近的景区之间的直线距

离. 利用 ＡｒｃＧＩＳ １０.２软件将 ３市的景区进行坐标定位ꎬ对 Ａ 级旅游景区进行可视化分析ꎬ计算各景区要

素与其他 ２４５个景区要素之间的距离ꎬ利用 Ｅｘｃｅｌ选取最邻近的距离求得平均值􀭰ｒ＝ ４.８１２ ５６ ｋｍꎬ根据已有

公式可以计算出理论上的最邻近距离 ｒｅ ＝ ５.４２７ １ ｋｍꎬ从而可以得到最邻近指数 Ｒ ＝ ０.８８６ １<１ꎬ故胶东半

岛 Ａ级旅游景区分布类型为凝聚型. 通过计算ꎬ青岛市和烟台市旅游景区呈集聚状态ꎬ威海市旅游景区分

布呈均匀态势(表 １) .
表 １　 胶东半岛地区及各市 Ａ 级旅游景区最邻近指数及空间结构类型

Ｔａｂｌｅ １　 Ｔｈｅ ａｄｊａｃｅｎｔ ｉｎｄｅｘ ａｎｄ ｓｐａｔｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｏｆ Ａ￣ｇｒａｄｅ ｔｏｕｒｉｓｔ ａｔｔｒａｃｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｊｉａｏｄｏｎｇ Ｐｅｎｉｎｓｕｌａ

地区名称 胶东半岛地区 青岛市 烟台市 威海市

景区个数 ２４６ １２３ ７６ ４７
实际最邻近距离 / ｋｍ ４.８２ ３.０５ ３.０８ ９.２３
理论最邻近距离 / ｋｍ ５.４３ ５.７２ ６.４７ ５.２９

最邻近指数 ０.８９ ０.５３ ０.４８ １.７４
空间结构类型 集聚 集聚 集聚 均匀

３.２.２　 Ａ级旅游景区的空间分布集中程度

胶东半岛地区 Ａ级旅游景区的总数 Ｔ＝ ２４６ꎬ选取了青岛、烟台、威海 ３市ꎬ即 ｎ＝ ３ꎬ通过地理集中指数

公式ꎬ得到旅游景区的地理集中指数 Ｇ＝ ６１.１５. 假设 ３市范围内的旅游景区均匀分布ꎬ则青岛、烟台、威海

３市分别拥有 ８２处 Ａ级旅游景区ꎬ此时计算得到地理集中指数 􀭵Ｇ ＝ ５７.９９. 从计算结果可以看出ꎬＧ>􀭵Ｇꎬ说
明从市际尺度来看ꎬ胶东半岛的 Ａ级旅游景区分布较为集中ꎬ主要集中在青岛市主城区、烟台市主城区、
蓬莱市及周围区域、威海主城区的沿海地区ꎬ沿海地区 Ａ 级旅游景区的集中程度高于半岛内部 Ａ 级旅游

景区的集中程度. 这与胶东半岛的地理位置、环境条件、旅游资源的自身特性等因素密切相关ꎬ胶东半岛

滨海旅游资源丰富ꎬ得天独厚的地理环境造就了 Ａ级旅游景区的空间分布特征. 从市域范围来看ꎬ青岛市

的地理集中指数 Ｇ>􀭵Ｇꎬ表明青岛市 Ａ级旅游景区分布较为集中ꎻ同样ꎬ烟台市的地理集中指数 Ｇ>􀭵Ｇꎬ表明

烟台市旅游景区也呈集中分布态势ꎬ但旅游景区的集中程度低于青岛市ꎻ虽然威海市的地理集中指数 Ｇ>
􀭵Ｇꎬ但是数值相差不大ꎬ表明威海市 Ａ级旅游景区在全市范围内分布较为均匀ꎬ旅游景区分布的集中程度

小ꎬ这与威海市 Ａ级旅游景区的分布类型相符(表 ２) .
表 ２　 胶东半岛地区及各市 Ａ 级旅游景区地理集中指数

Ｔａｂｌｅ ２　 Ｇｅｏｇｒａｐｈｉｃ ｃｏｎｃｅｎｔｒａｔｉｏｎ ｉｎｄｅｘ ｏｆ Ａ￣ｇｒａｄｅ ｔｏｕｒｉｓｔ ａｔｔｒａｃｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｊｉａｏｄｏｎｇ Ｐｅｎｉｎｓｕｌａ

地区名称 胶东半岛地区 青岛市 烟台市 威海市

景区个数 ２４６ １２３ ７６ ４７
Ｇ ６１.２８ ５２.９８ ４４.７６ ５３.７９
􀭵Ｇ ５７.９８ ３０.７４ ３５.３４ ５３.５１

３.２.３　 Ａ级旅游景区分布的核密度分析

借助 ＡｒｃＧＩＳ 软件ꎬ运用空间分析中的核密度分析工具ꎬ输出胶东半岛 Ａ 级旅游景区的核密度图

(图 ３) . 整体上看ꎬ胶东半岛旅游景区呈现多点集聚分布(图 ３(ａ))ꎬ胶东半岛南部、北部以及中部地区均

存在 Ａ级旅游景区密集分布区. 半岛范围内 Ａ级旅游景区分布状况大致呈现条带状分布ꎬ半岛南部出现

旅游景区高度密集区ꎬ集聚程度极高ꎻ半岛北部地区出现 ３ 个旅游景区密集区ꎬ集聚程度相对低于半岛南

部地区ꎻ广阔的半岛内部地区形成 ４个旅游景区相对密集区ꎬ包括以莱西市为中心的青烟两市交界地区、
以海阳市为中心的烟威两市交界地区、以招远市和龙口市为中心的半岛西北部地区以及以莱州市为中心

的半岛西部地区ꎬ胶东半岛内部地区的 Ａ级旅游景区密集区的集聚程度低于半岛南部和北部地区.
从各市范围来看ꎬ青岛市市区 Ａ 级旅游景区分布高度集中ꎬ大致包括市南区、市北区、崂山区、李沧

区、城阳区及莱州市周围地区(图 ３(ｂ))ꎻ烟台市 Ａ 级旅游景区密集区分布在烟台市北部和内部地区ꎬ包
括烟台市区、蓬莱市、招远市、海阳市及其附近地区(图 ３(ｃ))ꎻ威海市 Ａ级旅游景区高密度区主要集中在
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图 ３　 胶东半岛地区 Ａ 级旅游景区核密度分布

Ｆｉｇ􀆰 ３　 Ｎｕｃｌｅａｒ ｄｅｎｓｉｔｙ ｏｆ Ａ￣ｇｒａｄｅ ｔｏｕｒｉｓｔ ａｔｔｒａｃｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｊｉａｏｄｏｎｇ Ｐｅｎｉｎｓｕｌａ

环翠区及其外围地区(图 ３(ｄ)) . 从旅游景区在各市分布的范围上来说ꎬ威海市 Ａ级旅游景区分布的覆盖

范围广ꎬ旅游景区集中区的分布相对来说比较均匀ꎻ青岛市 Ａ级旅游景区的分布则呈现明显的集中态势ꎬ
以胶州湾沿岸的青岛市区旅游景区分布最密集ꎬ青岛市西部、北部以及中部大部分地区旅游景区相对较

少ꎬ分布稀疏ꎻ烟台市 Ａ级旅游景区呈现多集聚中心分布ꎬ各景区集聚区之间分布距离较远ꎬ呈现出“中部

少ꎬ四周多”的分布格局. 旅游景区密集区大多依托因地方资源的独特性而兴起的别具特色的旅游景区ꎬ
如以神话传说为主要文化旅游资源而远近闻名的蓬莱阁ꎬ在蓬莱阁景区的辐射带动下而兴起的养生旅游

和生态旅游ꎬ充分迎合了“人间仙境ꎬ休闲蓬莱”的旅游形象定位ꎻ素有“中国金都”之称的烟台招远市以金

矿资源为特色ꎬ兴起了罗山黄金文化旅游区等一系列休闲旅游区ꎻ威海乳山市境内以乳山自然旅游资源为

基础ꎬ依托“金山银滩”的优越地理环境ꎬ形成了大乳山海滨旅游度假区等综合旅游目的地ꎻ以“绿树红瓦”
的欧亚建筑风情及“帆船之都”等称号而闻名的旅游资源高密集区青岛市ꎬ充分发挥历史文化等方面的优

势ꎬ形成自然景观与历史文化景观相协调的旅游目的地. 同时ꎬ大部分旅游景区密集区依托城市分布ꎬ得
益于旅游目的地稳定的客源输入、便利的交通条件、城市内部完善的公共基础设施和旅游接待服务设施等

条件ꎬ形成以城市为中心的旅游景区密集区. 从空间布局上来看ꎬ胶东半岛各个地级市内都存在 Ａ级旅游

景区密集区ꎬ集中程度存在差异ꎬ发展全域旅游要充分发挥旅游景区聚集区的集聚效应ꎬ通过旅游交通廊

道加强各个集聚区之间的联系ꎬ实现全地域发展.

４　 建议

从旅游空间经济的视角看ꎬ全域旅游可以理解为将产业与空间相结合ꎬ以空间经济系统的发展理念来

推动旅游产业的升级[２９] . 传统的旅游以景区为依托ꎬ但随着大众旅游的发展ꎬ仅依靠景区时空形态已经不

能满足旅游者的需求ꎬ因此ꎬ需要在旅游景区的分布形态基础上进行优化与提升. 依据本文对胶东半岛 Ａ
级旅游景区的时空集中性特征的分析ꎬ结合全域旅游的发展理念ꎬ旅游业可以从以下几个方面发展:
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刘　 琪ꎬ等:全域旅游背景下 Ａ级旅游景区的时空集中性分析———以山东省胶东半岛为例

(１)从时间演变过程来看ꎬ２０１５年以来胶东半岛 Ａ 级旅游景区数量趋于平稳. 随着休闲经济时代的

到来ꎬ旅游者的需求更加多元化ꎬ不再满足于传统的景区观光旅游ꎬ更加注重旅游体验. 政府部门应转变

盲目追求 Ａ级旅游景区数量的传统思维ꎬ在旅游发展与建设过程中ꎬ更加注重地方性旅游资源挖掘、特色

旅游产品的开发以及旅游景区环境和服务质量的优化提升.
(２)从各市内部空间来看ꎬ对于胶东半岛 Ａ级旅游景区的空间集中性特征ꎬ发挥各市旅游景区密集区

的优势ꎬ打造全域旅游增产极[３]ꎬ增强各地特色旅游景区的涓滴效应ꎬ带动周边地区旅游业以及社会经济

协调发展. 对于城市内部打造“多点”旅游ꎬ依托 Ａ级旅游景区ꎬ打造休闲娱乐区、度假区、旅游购物区、特
色历史文化街区、特色民俗等其他旅游目的地吸引物ꎬ同时注重城市文化环境、接待设施等方面的建设ꎬ真
正做到寓景于城.

(３)从整体区域的内部空间来看ꎬ打造胶东半岛地区特色旅游廊道ꎬ发展半岛内部特色旅游交通ꎬ增
强旅游交通的观赏性功能ꎬ将旅游过程的“最后一公里”纳入景区总体规划建设中. 针对半岛内部 Ａ 级旅

游景区低密集区ꎬ在进行旅游资源开发的同时ꎬ注重城市环境的建设和地方文化价值的挖掘ꎬ发展文创旅

游产品及特色乡村旅游等ꎬ同时与特色旅游交通相结合ꎬ让旅游者在景点内外都产生美好的旅游审美

体验.
(４)从跨行政区的空间尺度来看ꎬ通过分析可以看出ꎬ胶东半岛范围内城市交界处存在 Ａ级旅游景区

密集区ꎬ因此ꎬ半岛城市之间发展旅游业要努力打破行政区划限制ꎬ在制度、管理、市场、运营等多个方面开

展一体化建设ꎬ大力推进胶东半岛智慧景区的发展ꎬ实现胶东半岛内部各旅游景区之间信息资源共享ꎬ让
游客、企业、旅游组织实时掌握景点动态ꎬ为旅游活动参与者提供全方位的服务. 最后ꎬ增强半岛内不同地

区社会成员的认同感与参与感ꎬ形成胶东半岛地区旅游业联动发展的美好局面.

５　 结语

本文利用最邻近指数、地理集中指数以及核密度分析等方法ꎬ分析了胶东半岛 Ａ 级旅游景区的时间

演变特征ꎬ并实现 Ａ级旅游景区可视化ꎬ进一步分析 Ａ级旅游景区的空间分布特征ꎬ得到以下结论:
(１)从时间演变过程来看ꎬ２０００—２０１４年胶东半岛各级旅游景区呈波动增长趋势ꎬ其中ꎬ３Ａ级旅游景

区增长速度最快ꎬ２Ａ和 ４Ａ 级景区增长速度较慢ꎻ２０１５—２０１７ 年各级旅游景区增长趋于平缓. 同样ꎬ以
２０１５年为时间节点ꎬ青岛、烟台、威海 ３市在 ２０１５年前 Ａ级旅游景区数量持续波动增长ꎬ２０１５年至今 ３市
Ａ级旅游景区增长趋于平稳.

(２)从区域整体范围来看ꎬ胶东半岛地区 Ａ级旅游景区呈集聚分布. 胶东半岛地区、青岛市以及烟台

市最邻近指数都小于 １ꎬ表明 Ａ级旅游景区在空间上呈集聚状态ꎻ威海市最邻近指数大于 １ꎬ表明 Ａ 级旅

游景区在空间呈均匀分布. 胶东半岛 Ａ级旅游景区在市域尺度上呈现集中分布ꎬ半岛北部和南部地区的

Ａ级旅游景区集中程度高于半岛中部地区ꎬ形成中部“低谷带” .
(３)从各市内部范围来看ꎬ青岛、烟台、威海 ３市均存在 Ａ级旅游景区密集区ꎬ高密集区主要集中分布

在 ３市的沿海地区且多为开发历史较早、经济发达以及拥有较大影响力和知名度的地区ꎬ包括青岛市主城

区、威海市环翠区、烟台市主城区以及以蓬莱阁和招远淘金小镇为核心的 Ａ级旅游景区富集地区.
(４)胶东半岛地区 Ａ级旅游景区的时空集中性分布特征受自然和人文两方面因素的影响ꎬ其中ꎬ地理

位置、气候、地形地貌等自然因素对 Ａ级旅游景区的时空分布特征起决定性作用ꎬ历史文化、信仰文化、民
俗文化等文化因素以及社会经济发展水平等人文因素也对胶东半岛 Ａ 级旅游景区的时空分布起到重要

的推动作用.
胶东半岛地区拥有相似的自然和人文环境ꎬ应充分运用全域旅游的理念ꎬ打破传统的仅依靠旅游景区

的旅游发展模式ꎬ在现有旅游景区时空分布格局的基础上ꎬ发挥旅游景区集聚区的辐射效应ꎬ创新旅游景

区的经营与管理模式ꎬ开发新的旅游产品与旅游区ꎬ共同推动胶东半岛特色旅游业的联动发展. 本文研究

了胶东半岛 Ａ级旅游景区的时空集中特征ꎬ分析了 Ａ 级旅游景区的历年变化特征ꎬ但从旅游吸引力的角

度探讨胶东半岛 Ａ级旅游景区的季节性特征还未涉及ꎬ并且未对 Ａ级旅游景区空间分布的时间演变特征

进行深入分析. 后续的研究中ꎬ还需针对上述问题进行更深层次的研究.
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