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辽宁省锡伯族 ６ 项不对称行为特征
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(１.沈阳医学院科学实验中心ꎬ辽宁 沈阳 １１００３４)
(２.沈阳医学院生理教研室ꎬ辽宁 沈阳 １１００３４)

(３.沈阳医学院细胞生物学与遗传学教研室ꎬ辽宁 沈阳 １１００３４)

[摘要] 　 ２０１７ 年 １０ 月调查了辽宁沈阳市郊锡伯族中学学生 ６ 项不对称行为特征(利眼、扣手、交叉臂、交叉腿、
利足、起步类型). 研究结果显示:(１)辽宁锡伯族男性的利眼、扣手、交叉臂、交叉腿 Ｌ 型率均略低于女性的 Ｌ 型

率ꎻ男性的起步类型、利足 Ｌ 型率均略高于女性的 Ｌ 型率ꎬ但总体其 ６ 项不对称行为特征的出现率均无性别间差

异(Ｐ>０.０５). (２)辽宁锡伯族与国内其他 １５ 个少数民族其 ６ 项不对称行为特征出现率分别依次比较结果显示ꎬ
有显著性差异(Ｐ<０.０５)或极显著性差异(Ｐ<０.０１). (３)辽宁锡伯族其 ６ 项不对称分布特征指标间的相关性分析

显示ꎬ扣手与利眼、扣手与交叉臂、扣手与交叉腿、交叉臂与交叉腿、起步类型与交叉臂、起步类型与交叉腿、起步

类型与利足均存在相关性(Ｐ<０.０５ 或 Ｐ<０.０１). (４)辽宁锡伯族等 １６ 个族群间关系远近聚类分析提示ꎬ１６ 个民

族分成 ４ 组ꎬ辽宁锡伯族与鄂温克族最为接近.
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人类行为特征是人类群体遗传学研究的重要指标ꎬ行为学特征明显地受到遗传因素的影响并已确定

其是由遗传因素决定的. 人类的一些行为特征(如利眼、扣手、交叉臂、交叉腿、利足、起步走类型等)具有
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不对称性ꎬ这一类不对称行为特征在不同的种族、民族中常具有不同的出现率ꎬ是人类学研究的经典指

标[１] . 锡伯族是中国少数民族之一ꎬ主要分布在辽宁省、新疆维吾尔自治区等地. 近年来ꎬ我国学者已对国

内一些少数民族进行了这方面的研究ꎬ但尚未见到与锡伯族相关(利眼、扣手、交叉臂、交叉腿、利足、起步

走类型等)的 ６ 项不对称行为的人类群体遗传学指标资料. 为此ꎬ本研究对该群体进行了 ６ 项不对称行为

特征的随机抽样调查ꎬ对其不对称行为特征遗传学指标进行分析研究ꎬ此举可为探讨锡伯族族群的起源以

及族群间的亲缘关系提供生物学方面的依据.

１　 研究对象和方法

应用随机群体抽样调查法ꎬ对辽宁沈阳市郊锡伯族中学、父母为同一民族的锡伯族学生进行调查ꎬ被
调查者年龄在 １４ 岁~１８ 岁并且身体健康无影响 ６ 项调查指标的外伤史等. 调查前先向被调查者进行讲解

和演示ꎬ然后依郑连斌等[２]、席焕久等[３]调查方法和判断标准进行正式调查.
(１)利眼:被测者端坐并凝视前方一点ꎬ然后用拇指置于眼与点的视线上ꎬ若闭左眼后ꎬ该点被拇指挡

上则为 Ｒ 型ꎬ若该点偏离拇指则为 Ｌ 型. (２)扣手:左右手指相互对叉ꎬ若左手拇指在上ꎬ感到且比较习惯、
自然ꎬ则为 Ｌ 型ꎬ相反则为 Ｒ 型. (３)交叉臂:又称叠臂. 即左右臂交叉抱于胸前ꎬ若交叉处左臂在上时感到

习惯、自然则为 Ｌ 型ꎬ相反则为 Ｒ 型. (４)交叉腿:又称叠腿. 受试者取坐姿ꎬ一条腿搭在另一条腿上ꎬ若右

腿在上时感到习惯、自然则为 Ｒ 型ꎬ相反则为 Ｌ 型. (５)利足:又称优势足. 在受试者正中前方放足球ꎬ使其

用脚踢. 习惯用右脚踢则为 Ｒ 型ꎬ相反则为 Ｌ 型. (６)起步走类型:受试者正常站立ꎬ使其步行. 若习惯先

迈右脚则为 Ｒ 型ꎬ若习惯先迈左脚则为 Ｌ 型. 调查所得数据使用 Ｅｘｃｅｌ 处理. 遗传特征性别间和群体间的

出现率差异、遗传特征两两类型间的相关性ꎬ使用 ＳＰＳＳ １８.０ 统计软件进行 χ２ 检验分析.

２　 结果与讨论

辽宁锡伯族 ６ 项不对称行为特征、性别间出现率比较差异结果见表 １ꎻ辽宁锡伯族与国内少数民族的

６ 项不对称行为特征民族间出现率比较见表 ２ꎻ辽宁锡伯族 ６ 项不对称行为特征指标间的各组合特征的样

本量及其相关分析的 χ２ 值见表 ３ꎻ辽宁锡伯族与 １５ 个民族族群的 ６ 项不对称行为特征的出现率ꎬ采用组

之间链接平方 Ｅｕｃｌｉｄｅａｎ 距离法进行聚类分析ꎬ１６ 个族群其 ６ 项不对称行为特征的出现率见表 ４、出现率

(Ｒ 型)聚类分析结果见图 １.
表 １　 辽宁锡伯族 ６ 项不对称行为特征出现率(％)及性别间出现率(％)的比较(χ２ 检验)

Ｔａｂｌｅ １　 Ｃｏｍｐａｒｉｓｏｎ ｏｆ ｆｒｅｑｕｅｎｃｙ ｏｆ ６ ａｓｙｍｍｅｔｒｉｃａｌ ｔｒａｉｔｓ(％)ａｎｄ Ｉｎｔｅｒ ｓｅｘ ｒａｔｅ ｏｎ Ｌｉａｏｎｉｎｇ Ｘｉｂｅ ｎａｔｉｏｎａｌｉｔｙ(χ２ ｔｅｓｔ)

性别 人数
利眼

Ｌ Ｒ

扣手

Ｌ Ｒ

交叉臂

Ｌ Ｒ

交叉腿

Ｌ Ｒ

利足

Ｌ Ｒ

起步类型

Ｌ Ｒ

男 １２０ ５０.８３ ４９.１７ ４９.１７ ５０.８３ ４９.１７ ５０.８３ ４８.３３ ５１.６７ １０.００ ９０.００ ４８.３３ ５１.６７
女 １１４ ５２.６３ ４７.３７ ５３.５１ ４６.４９ ５８.７７ ４１.２３ ５８.７７ ４１.２３ ８.８０ ９１.２０ ４６.４９ ５３.５１

合计 ２３４ ５１.７１ ４８.２９ ５１.７１ ４８.２９ ５３.８５ ４６.１５ ５３.４２ ４６.５８ ９.４０ ９０.６０ ４７.４４ ５２.５６
χ２ χ２ ＝ ０.０７５７ χ２ ＝ ０.４４１２ χ２ ＝ ２.１７０３ χ２ ＝ ２.５６０１ χ２ ＝ ０.０８４５ χ２ ＝ ０.０７９６
Ｐ Ｐ>０.０５ Ｐ>０.０５ Ｐ>０.０５ Ｐ>０.０５ Ｐ>０.０５ Ｐ>０.０５

　 　 性别比较:∗Ｐ<０.０５ 差异显著ꎻ∗∗Ｐ<０.０１ 差异极显著.

表 ２　 辽宁锡伯族与其他少数民族 ６ 项不对称行为特征民族间出现率(％)的比较(χ２ 检验)
Ｔａｂｌｅ ２　 Ｃｏｍｐａｒｉｓｏｎ ｏｆ ｆｒｅｑｕｅｎｃｙ ｏｆ ６ ａｓｙｍｍｅｔｒｉｃａｌ ｔｒａｉｔｓ Ｉｎｔｅｒ￣ｅｔｈｎｉｃ(％)ｂｅｔｗｅｅｎ Ｌｉａｏｎｉｎｇ Ｘｉｂｅ ａｎｄ ｏｔｈｅｒ ｅｔｈｎｉｃ ｇｒｏｕｐｓ(χ２ ｔｅｓｔ)

民族 / 卡方值 利 眼 扣 手 交叉臂 交叉腿 利 足 起步类型

辽宁锡伯族

辽宁锡伯族—鄂温克族[４] ５.２０∗ 　 ０.５０ ０.１３ １７.５４∗∗ ０.２４ １.４０ 　

辽宁锡伯族—达翰尔族[４] １２.９２∗∗ ０.０９ ０.２２ １２.０１∗∗ ０.０１ ０.０８
辽宁锡伯族—鄂伦春族[４] １６.３１∗∗ ０.５５ ０.０２ ２７.３２∗∗ ５.０９∗ ０.５９
辽宁锡伯族—蒙古族[４] ８.３６∗∗ ０.２９ ０.８１ １５.３０∗∗ ０.１１ ０.０１
辽宁锡伯族—朝鲜族[４] ６.８７∗∗ ０.１３ ０.７２ １５.８３∗∗ ０.１３ ３.２３
辽宁锡伯族—回族[４] ９.４７∗∗ ０.０９ ０.４１ １８.５２∗∗ ０.０１ ２.２８
辽宁锡伯族—仫佬族[４] １５.４９∗∗ ５.８８∗ ３.９６∗ １２.５１∗∗ ２.７６ １１.６３∗∗

辽宁锡伯族—湖南苗族[４] ６.４３∗ ３.９１∗ ０.０２ ４０.０１∗∗ １.９８ ７.２９∗∗

—２８—
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续表 ２　 Ｔａｂｌｅ ２ ｃｏｎｔｉｎｕｅｄ

民族 / 卡方值 利 眼 扣 手 交叉臂 交叉腿 利 足 起步类型

辽宁锡伯族—湖南侗族[４] ２.６２ 　 ６.６０∗ ０.０２ ２６.２２∗∗ ０.２０ 　 ６.７４∗∗

辽宁锡伯族—恩施土家族[４] ２.８１ ０.１１ ２.７５ １８.０２∗∗ ０.４７ ５.２０∗

辽宁锡伯族—贵州彝族[５] ５.９３∗ ７.２８∗∗ ０.１９ １３.５５∗∗ ８.４５∗∗ １.６２
辽宁锡伯族—摩梭人[６] ７.６５∗∗ １０.１３∗∗ ０.４３ ２３.４４∗∗ ３.２８ ４.７２∗

辽宁锡伯族—贵州革家人[７] ９.５５∗∗ ６.６０∗ １.２７ ２４.６５∗∗ ０.０１ ８.１８∗∗

辽宁锡伯族—广东客家人[８] ２.３５ ０.５９ ０.０５ １８.７０∗∗ ２.３９ ０.５２
辽宁锡伯族—屯堡人[９] ７.９６∗∗ ４.０３∗ ０.１１ ２１.０２∗∗ １.６５ ２.２１

　 　 民族间的差异性检验:∗为差异显著(０.０１<Ｐ<０.０５)ꎬ∗∗为差异极显著(Ｐ<０.０１) .

表 ３　 辽宁锡伯族 ６ 项指标间的各组合特征的样本量及其相关分析的 χ２ 值

Ｔａｂｌｅ ３　 Ｔｈｅ ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎ ａｎａｌｙｓｉｓ ａｎｄ ｓａｍｐｌｅ ｓｉｚｅ ｉｎ ６ ｉｎｄｅｘｅｓ ｏｎ Ｌｉａｏｎｉｎｇ Ｘｉｂｅ ｎａｔｉｏｎａｌｉｔｙ(χ２ ｔｅｓｔ)

利眼

Ｌ Ｒ

扣手

Ｌ Ｒ

交叉臂

Ｌ Ｒ

交叉腿

Ｌ Ｒ

利足

Ｌ Ｒ

起步类型

Ｌ Ｒ

利眼
Ｌ １２１
Ｒ １１３

８１ 　 ４０
４０ 　 ７３

７０ 　 ５１
５６ 　 ５７

７０ 　 ５１
５５ 　 ５８

１０ 　 １１１
１２ 　 １０１

６０ 　 ６１
５１ 　 ６２

扣手
Ｌ １２１
Ｒ １１３ ２８.００∗∗ ８０ 　 ４１

４６ 　 ６７
７７ 　 ４４
４８ 　 ６５

１１ 　 １１０
１１ 　 １０２

５９ 　 ６２
５２ 　 ６１

交叉臂
Ｌ １２６
Ｒ １０８ １.６２ １８.６７∗∗ １２２ 　 ６

３ 　 １０３
１２ 　 １１２
１０ 　 １００

７２ 　 ５４
３９ 　 ６９

交叉腿
Ｌ １２５
Ｒ １０９ １.９８ １２.６２∗∗ ２３２.１８∗∗ １３ 　 １１２

９ 　 １００
７０ 　 ５５
４１ 　 ６８

利足
Ｌ ２２
Ｒ ２１２ ０.３８ ０.０４ ０.０２４ ０.３１ １７ 　 ９４

５ 　 １１８

起步类型
Ｌ １１１
Ｒ １２３ ０.４６ ０.１８ １２.１５∗∗ ９.３３∗ ８.６７∗∗

　 　 组间相关:显著性差异 ０.０１<Ｐ<０.０５ꎻ∗∗极显著性差异 Ｐ<０.０１.

表 ４　 锡伯族等 １６ 个民族群体 ６ 项不对称行为特征的出现率

Ｔａｂｌｅ ４　 Ｆｒｅｎｑｕｅｎｃｙ ｏｆ ６ ａｓｙｍｍｅｔｒｉｃａｌ ｔｒａｉｔｓ ｏｆ Ｘｉｂｅ ｗｉｔｈ ｔｈｅ ｏｔｈｅｒ １６ ｅｔｈｎｉｎｃ ｇｒｏｕｐｓ ％

群体(编号) 人数
利眼

Ｌ Ｒ

扣手

Ｌ Ｒ

交叉臂

Ｌ Ｒ

交叉腿

Ｌ Ｒ

利足

Ｌ Ｒ

起步类型

Ｌ Ｒ

锡伯族(１) ２３４ ５１.７１ ４８.２９ ５１.７１ ４８.２９ ５３.８５ ４６.１５ ５３.４２ ４６.５８ ９.４０ ９０.６０ ４７.４４ ５２.５６
鄂温克族[４](２) ３３２ ３５.７１ ６４.２９ ４６.２７ ５３.７３ ５１.２４ ４８.７６ ２４.５３ ７５.４７ ７.４５ ９２.５５ ３９.１３ ６０.８７
达翰尔族[４](３) ４８５ ２７.８３ ７２.１７ ５３.４０ ４６.６０ ５０.５１ ４９.４９ ２９.２８ ７０.７２ ９.９０ ９０.１０ ４５.３６ ５４.６４
鄂伦春族[４](４) １００ ２４.００ ７６.００ ４６.００ ５４.００ ５５.００ ４５.００ １８.００ ８２.００ ２.００ ９８.００ ４２.００ ５８.００
蒙古族[４](５) ７２９ ３１.５５ ６８.４５ ４７.８７ ５２.１３ ４７.５４ ５２.５４ ２６.３４ ７３.６６ ８.０９ ９１.９１ ４７.６０ ５２.４０
朝鲜族[４](６) ４７９ ３３.４０ ６６.６０ ５３.８７ ４６.１４ ４７.８１ ５２.１９ ２５.８９ ７４.１１ ７.９３ ９２.０７ ３９.８８ ６０.１２
回族[４](７) ４７５ ３０.３０ ６９.７０ ５３.４１ ４６.５９ ４９.３２ ５０.６８ ２３.７９ ７６.２１ ９.０５ ９０.９５ ５８.１１ ４１.８９

广西仫佬族[４](８) ３０９ ２４.３０ ７５.７０ ３４.３０ ６５.７０ ３９.８０ ６０.２０ １８.８０ ７１.２０ ３.６０ ９６.４０ ３２.００ ６８.００
湖南苗族[４](９) ３２１ ３３.９６ ６６.０４ ３７.３８ ６２.６２ ５２.６５ ４７.３６ １１.５３ ８８.４７ ４.３６ ９５.６４ ６６.３６ ３３.６４
湖南侗族[４](１０) ３２７ ４０.６２ ５９.３８ ３３.３３ ６６.６７ ５５.０５ ４４.９５ １８.６５ ８１.３５ １１.３５ ８８.６５ ６５.６４ ３４.３６

恩施土家族[４](１１) １７８ ３９.８９ ６０.１１ ４８.８８ ５１.１２ ４２.１３ ５７.８７ ２４.１６ ７５.８４ ６.７４ ９３.２６ ６３.４８ ３６.５２
贵州彝族[４](１２) ６２４ ６３.４６ ３６.５４ ３４.２９ ６５.７１ ４８.７２ ５１.２８ ２４.３６ ７５.６４ ２４.３６ ７５.６４ ５０.３２ ４９.６８

云南摩梭人[６](１３) ２５０ ３２.４０ ６７.６０ ２９.６０ ７０.４０ ４９.２０ ５０.８０ ２０.４０ ７９.６０ ３.２０ ９６.８０ ３２.４０ ６７.６０
贵州革家人[７](１４) ２５５ ３０.２０ ６９.８０ ３３.３３ ６６.６７ ４５.８８ ５４.１２ １９.６１ ８０.３９ ９.０２ ９０.９８ ２７.８４ ７２.１６
广东客家人[８](１５) ２０３ ４０.８９ ５９.１１ ４５.８１ ５４.１９ ５２.２２ ４７.７８ ２３.６５ ７６.３５ ３.９４ ９６.０６ ４２.３６ ５７.６４
贵州屯堡人[９](１６) ３５９ ３２.０３ ６７.９７ ３７.６０ ６２.４０ ５１.５３ ４８.４７ ２２.０１ ７７.９９ ４.７４ ９５.２６ ３７.０５ ６２.９５

２.１　 辽宁锡伯族 ６ 项不对称行为特征调查结果

(１)利眼　 男女合计利眼的 Ｌ 型出现率(５１.７１％)高于 Ｒ 型出现率(４８.２９％). 男性与女性亦均为 Ｌ
型出现率高于 Ｒ 型出现率(见表 １). 男女性别间比较的 χ２ 值为 ０.０７５７(Ｐ>０.０５)ꎬ说明无性别间差异ꎬ梅
盛平[４]、Ｐｌａｔｏ[１０]、赵微[１１]等学者认为利眼的出现率与性别无关ꎬ本次调查也得出相同的结果. 辽宁锡伯族

利眼 Ｒ 型与 １５ 个民族及其相关分析的 χ２ 值比较发现ꎬ除了与湖南侗族、恩施土家族、广东客家人之外ꎬ均
—３８—
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　 　 １.锡伯族ꎻ２.鄂温克族ꎻ３.达翰尔族ꎻ４.鄂伦春族ꎻ５.蒙古族 ６.朝鲜族ꎻ７.回族ꎻ８.仫佬族ꎻ９.湖南苗族ꎻ１０.湖
南侗族ꎻ１１.恩施土家族ꎻ１２.贵州彝族ꎻ１３.云南摩梭人ꎻ１４.贵州革家人ꎻ１５.广东客家人ꎻ１６.贵州屯堡人

图 １　 １６ 个族群 ６ 项不对称行为特征的聚类图

Ｆｉｇ􀆰 １　 Ｄｅｎｄｒｏｇｒａｍ ｏｆ ｃｌｕｓｔｅｒ ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｎ ｆｒｅｑｕｅｎｃｙ ｏｆ ６ Ｂｅｈａｖｉｏｒａｌ Ｔｒａｉｔｓ ｏｆ Ｌａｔｅｒａｌ Ｆｕｎｃｔｉｏｎａｌ
Ｄｏｍｉｎａｎｃｅ ｏｆ １６ ｅｔｈｎｉｃａｌ ｇｒｏｕｐｓ

有显著差别(见表 ２). (２)扣手　 男女合计扣手的 Ｌ 型出现率(５１.７１％)高于 Ｒ 型出现率(４８.２９％). 男性

Ｌ 型出现率低于女性 Ｌ 型出现率ꎬ男性 Ｒ 型出现率高于女性 Ｒ 型出现率(见表 １). 男女性别间比较的 χ２

值为 ０.４４１ ２(Ｐ>０.０５)ꎬ说明无性别间差异. 郑连斌[２]、梅盛平[４] 等学者认为ꎬ扣手的出现率与性别无关ꎬ
本次调查也得出相同的结果. 辽宁锡伯族扣手 Ｒ 型与 １５ 个民族及其相关分析的 χ２ 值比较发现ꎬ与广西仫

佬族、湖南苗族、湖南侗族、贵州彝族、云南摩梭人、贵州革家人、贵州屯堡人均有显著差别(见表 ２).
(３)交叉臂　 男女合计交叉臂的 Ｌ 型出现率(５３.８５％)高于 Ｒ 型出现率(４６.１５％). 男性 Ｌ 型出现率低于

女性 Ｌ 型出现率ꎬ男性 Ｒ 型出现率高于女性 Ｒ 型出现率(见表 １). 男女性别间比较的 χ２ 值为 ２.１７０３(Ｐ>
０.０５)ꎬ说明无性别间差异ꎬＰｌａｔｏ[１０] 等学者认为ꎬ交叉臂的出现率与性别无关ꎬ本次调查也得出相同的结

果. 辽宁锡伯族交叉臂 Ｒ 型与 １５ 个民族及其相关分析的 χ２ 值比较发现ꎬ与广西仫佬族具有显著差别(见
表 ２). (４)交叉腿　 男女合计交叉腿的 Ｌ 型出现率(５３.４２％)高于 Ｒ 型出现率(４６.５８％). 男性 Ｌ 型出现率

低于女性 Ｌ 型出现率ꎬ男性 Ｒ 型出现率高于女性 Ｒ 型出现率(见表 １). 男女性别间比较的 χ２ 值为 ２.５６０ １
(Ｐ>０.０５)ꎬ说明无性别间差异. Ｐｌａｔｏ[１０]等学者认为ꎬ交叉腿的出现率存在明显的性别间差异ꎬ与本次调查

得出不同的结果. 辽宁锡伯族交叉腿 Ｒ 型与 １５ 个民族及其相关分析的 χ２ 值比较显示ꎬ均有显著差别(见
表 ２). (５)利足　 男女合计利足的 Ｌ 型出现率(４９.５７％)低于 Ｒ 型出现率(５０.４３％). 男性 Ｌ 型出现率低于

女性 Ｌ 型出现率ꎬ男性 Ｒ 型出现率高于女性 Ｒ 型出现率(见表 １). 男女性别间比较的 χ２ 值为 ０.１５１３(Ｐ>
０.０５)ꎬ说明无性别间差异. Ｐｌａｔｏ[１０]等学者认为ꎬ利足出现率存在明显的性别间差异ꎬ与本次调查得出不同

的结果. 辽宁锡伯族利足 Ｒ 型与 １５ 个民族及其相关分析的 χ２ 值比较发现ꎬ与鄂伦春族、贵州彝族有显著

差别(见表 ２). (６)起步类型　 男女合计起步类型的 Ｌ 型出现率(４７.４４％)低于 Ｒ 型出现率(５２.５６％). 男

性 Ｌ 型出现率略高于女性 Ｌ 型出现率ꎬ男性 Ｒ 型出现率略低于女性 Ｒ 型出现率(见表 １). 男女性别间比

较的 χ２ 值为 ０.０７９ ６(Ｐ>０.０５)ꎬ说明无性别间差异. 梅盛平[４]、张瑜珂[１２] 等学者认为ꎬ起步类型的出现率

与性别无关ꎬ本次调查也得出相同的结果. 辽宁锡伯族起步类型 Ｒ 型与 １５ 个民族及其相关分析的 χ２ 值比

较发现ꎬ广西仫佬族、湖南苗族、湖南侗族、恩施土家族、云南摩梭人、贵州革家人有显著差别(见表 ２).
２.２　 辽宁锡伯族 ６ 项不对称行为特征的相关分析

利用 χ２ 检验法对 ６ 项不对称行为特征的相关性进行 χ２ 值检验显示:(１)扣手与利眼出现率存在极显

著差异(χ２ ＝ ２８.００ꎬＰ<０.０１)ꎬ提示扣手和利眼间存在着相关ꎻ(２)交叉臂与扣手出现率存在极显著差异

(χ２ ＝ １８. ６７ Ｐ < ０. ０１)ꎬ提示交叉臂和扣手间存在着相关ꎻ(３) 交叉腿与扣手出现率存在极显著差异

(χ２ ＝ １２.６２ꎬＰ<０.０１)ꎬ提示交叉腿和扣手间存在着差异ꎻ(４)交叉腿与交叉臂出现率存在极显著差异

(χ２ ＝ ２３２.１８ꎬＰ<０.０１)ꎬ提示交叉腿和交叉臂间存在着相关ꎻ(５)起步类型与交叉臂出现率存在极显著差异

(χ２ ＝ １２.１５ꎬＰ<０.０１)ꎬ提示起步类型和交叉臂间存在着相关ꎻ(６)起步类型与交叉腿出现率存在极显著差

异(χ２ ＝ ９.３３ꎬＰ<０.０１)ꎬ提示起步类型和交叉腿间存在着相关ꎻ(７)起步类型与利足出现率存在极显著差异

(χ２ ＝ ２０１.２８ꎬＰ<０.０１)ꎬ提示起步类型和利足间存在着相关. 辽宁锡伯族扣手与交叉腿、交叉臂与交叉腿间

具有相关性ꎬ这与李咏兰等[１３]研究结果一致. 利足与起步类型、起步类型与交叉腿间具有相关性ꎬ这与付
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卫伟等[１４]]研究结果一致. 扣手与利眼、起步类型与交叉臂间具有相关性ꎬ这与魏榆等[１５] 研究结果一

致. 扣手与利眼、扣手与交叉臂、起步类型与交叉臂间具有相关ꎬ与刘运敏等[５]研究观点相反. 可能由于种

族地理位置、生活习惯及遗传因素的影响ꎬ人类不对称行为特征间的相互关系ꎬ还存在诸多异议ꎬ还有待多

方面的研究证实(见表 ３).
２.３　 民族群体间不对称行为特征聚类分析

聚类分析结果图 １ 显示ꎬ辽宁锡伯族与我国其他 １５ 个民族群体聚分四类:辽宁锡伯族、鄂温克族、达
翰尔族、鄂伦春族聚为第一组ꎻ蒙古族、朝鲜族、回族、广西仫佬族聚为第二组ꎻ湖南苗族、湖南侗族、恩施土

家族、贵州彝族聚为第三组ꎻ云南摩梭人、贵州革家人、广东客家人、贵州屯堡人聚为第四组. 生活在不同

地区的不同民族间的遗传距离最远ꎬ生活在同一地区的不同民族既存在着差异性ꎬ也存在着一定的相似

性ꎬ其差异性源自于遗传因素不同ꎬ其相似性源自于长期的基因交流. 锡伯族是中国少数民族之一ꎬ主要

分布在辽宁、吉林、新疆伊梨等地. 新疆锡伯族是 １７６４ 年ꎬ清政府由盛京(今沈阳)征调四千余人去新疆驻

防而发展起来的. 在历史上或多或少存在民族间通婚ꎬ存在的基因交流使辽宁锡伯族 ６ 项不对称行为特

征与鄂温克族最为接近ꎬ但不同少数民族族群各遗传形状之间的遗传关系不同ꎬ存在民族间差异. 目前对

辽宁锡伯族起源研究的数据很缺乏ꎬ很多还有待人类群体遗传学家和体质人类学家进一步研究证实.

３　 结论

辽宁锡伯族其 ６ 项不对称行为特征出现率在性别之间无显著差异ꎻ辽宁锡伯族与国内其他 １５ 个少数

民族其 ６ 项不对称行为特征指标分别依次比较有显著性差异或极显著性差异ꎻ辽宁锡伯族其 ６ 项不对称

行为特征某些指标之间存在相关性ꎻ辽宁锡伯族等 １６ 个民族间关系远近聚类分析显示ꎬ辽宁锡伯族与鄂

温克族最为接近.
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