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基于网络游记的浙江省乡村旅游流时空特征研究
奚雨晴ꎬ桑广书ꎬ姜海宁ꎬ聂常乐

(浙江师范大学地理与环境科学学院ꎬ浙江 金华 ３２１００４)

[摘要] 　 乡村旅游是乡村振兴的有效途径和重要举措ꎬ是农村地区发展转型的重要途径. 但目前旅游流的研究

鲜少涉及乡村旅游ꎬ为揭示乡村旅游的旅游流特征ꎬ以乡村旅游发展位居全国前列的浙江省为例ꎬ利用网络游记

挖掘数据ꎬ综合应用时间分层法、社会网络分析等方法对旅游流时空特征进行分析ꎬ结果表明:(１)时间特征上ꎬ
浙江省乡村旅游流年内总体上呈现“三峰”型分布特征ꎬ淡旺季明显ꎬ受游客来源、气候条件及闲暇时间影响显

著. (２)目的地空间分布上ꎬ浙江省各市乡村旅游的游客接待数量基本与经济水平呈正相关ꎻ客源地分布上ꎬ浙
江省乡村旅游流以省内游客为主体ꎬ周边省市为重要来源地. (３)浙江省乡村旅游流网络中ꎬ各城市扮演的角色

存在较大差异ꎬ根据旅游流的中心度特征ꎬ浙江省地级市呈现出 ４ 级梯度. 最后ꎬ总结出浙江省乡村旅游流的时

空特征影响机制ꎬ并针对乡村旅游存在的问题提出管理建议.
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乡村旅游是指在乡村地区以具有乡村性的自然和人文客体为旅游吸引物的旅游活动[１] . 乡村旅游的

发展不仅仅是乡村振兴战略的重要举措ꎬ还是我国农村地区发展、农业转型和实现农民脱贫致富的重要方

法. 浙江省在“绿水青山就是金山银山”理念引领下ꎬ乡村旅游发展始终保持在全国前列ꎬ其乡村旅游重点

村数量位列全国第一ꎬ乡村景区具有强大的吸引力ꎬ为本文开展乡村旅游的研究提供了充足的数据支撑.
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奚雨晴ꎬ等:基于网络游记的浙江省乡村旅游流时空特征研究

乡村旅游一直都是国内外旅游研究的热点. 国外学者对乡村旅游的研究较早ꎬ在可持续发展与乡村

旅游、旅游和乡村发展的联系等方面成果丰富. Ｋｏｍｐｐｕｌａ[２]、Ｂｙｒｄ 等[３] 细化了传统的乡村旅游研究框架ꎬ
为我国乡村旅游的发展提供了一定的参考. 从我国学者在乡村旅游的研究内容上看ꎬ热点主要集中在乡

村旅游的发展路径[４－５]、乡村旅游的发展模式[６－７]、乡村旅游发展的影响[８－９]、乡村旅游的转型升级与可持

续发展[１０－１１]等方面.
旅游流是旅游业的基础ꎬ也是旅游地理学研究的核心问题. 关于旅游流的研究ꎬ始于 ２０ 世纪 ６０ 年代ꎬ主

要集中在旅游流空间特性[１２]、空间效应[１３]、时空模式[１４－１５]、影响因素[１６]及旅游流预测[１７]几个方面. 旅游流

的研究多集中在洲际、国家间、典型旅游区内部等大、中尺度ꎬ关注市域尺度的旅游流研究较少ꎬ数据获取方

式仍然停留在抽样调查等传统方法上ꎬ对新兴数据的应用明显不足. 以往研究中ꎬ由于数据的限制ꎬ旅游流的

研究鲜少涉及乡村旅游景区ꎬ而如今ꎬ线上数据尤其是旅游游记为乡村旅游流的研究提供了数据源ꎬ目前国

内已有学者通过对网络游记的数据挖掘进行乡村旅游流的研究[１８]ꎬ为乡村旅游流的研究提供了新思路. 相
较于传统的实地调研ꎬ旅游游记信息具有真实性、客观性ꎬ数据获取具有高效性、便利性[１９] .

综上所述ꎬ乡村旅游流特征的研究较为匮乏ꎬ乡村旅游流具有的特殊性未受广泛关注ꎬ小尺度的旅游

流研究成果稀缺ꎬ而正确认识乡村旅游流的时空格局可以为优化乡村旅游景区的空间布局、促进乡村旅游

流高效流动提供科学支撑. 因此ꎬ本研究以网络游记数据为依托ꎬ以乡村旅游带头省份———浙江省为例ꎬ
探讨乡村旅游流的时间和空间特征ꎬ以期为乡村旅游的空间组织优化与乡村旅游目的地的开发提供参考ꎬ
为乡村旅游的科学决策和优化调控提供科学依据.

１　 数据来源

旅游客源数据的获取是制约旅游客源研究准确性、可靠性和科学性的基本问题之一[２０] . 传统的旅游

客源研究方法如问卷、访谈等发挥了重要作用ꎬ但随着信息时代的到来ꎬ越来越多的旅游者愿意将自己的

旅游记录和感受以游记的形式分享到旅游网站ꎬ逐渐成为了旅游客源数据获取来源之一. 鉴于此ꎬ本研究

以浙江省 ４０ 个全国乡村旅游重点村为关键词ꎬ在旅游网站上搜索相关游记ꎬ对旅游流时间和空间信息进

行挖掘ꎬ采集的信息包括游客的出行日期、游客在乡村旅游地的停留时间、游客来源地和游客选择的乡村

旅游目的地. 本研究选取了马蜂窝、携程、去哪儿、穷游、同程、游侠客及途牛 ７ 个旅游网站进行浙江省乡

村旅游客源数据的采集. 采集时间范围为 ２０１８ 年 １ 月 １ 日—２０２０ 年 １２ 月 ３１ 日. 通过逐篇翻阅游记ꎬ初
步搜索到游记数量为 ２ ４６９ 篇. 在数据采集前对游记进行了三重手动筛选:第一步剔除了不同网站上的重

复游记ꎻ第二步剔除了带有推广性质的游记ꎻ第三步通过对游记内容的仔细阅读ꎬ剔除缺少游客出发地信

息和出行日期信息的游记. 最后ꎬ共采集到符合条件的游记 １ １２３ 篇. 对这些游记使用时间分层方法、社会

网络分析法等挖掘旅游流的时间和空间信息.

图 １　 游客出行频率周内变化
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２　 乡村旅游流时间特征分析

２.１　 旅游流周内变化特征

从周内变化来看ꎬ浙江省乡村旅游流表现出明显

的规律性特征ꎬ周末休息制度使得游客出行频率在双

休日(周六、周日)明显高于工作日(周一至周五) . 其

中ꎬ出行频率最大值在周六ꎬ最小值在周四ꎬ周一至周

五游客出行频率均较低ꎬ周五开始呈现回升ꎬ呈现出明

显的“翘尾”模式(图 １) .
２.２　 旅游流月际变化特征

浙江省乡村旅游流月际变化总体上呈现“三峰”型
的分布特征ꎬ包涵 １ 个高峰期(１０ 月)及 ２ 个亚高峰期

(４ 月、７ 月) . 从整体趋势来看ꎬ浙江省乡村旅游存在明

显的淡季和旺季ꎬ每年的 １—３ 月、１２ 月是淡季ꎬ客流量较少ꎻ而 ４—１１ 月游客出行频率较高ꎬ为旺季. 在旺

季中ꎬ４—５ 月、７ 月、１０ 月是明显高峰期ꎬ其余月份出现回落. 从年份对比(图 ２)上看:２０２０ 年 ２—８ 月ꎬ虽
—３４—
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然变化趋势与前两年类似ꎬ但出行频率达到 ３ 年内最低ꎻ２０２０ 年 １０ 月ꎬ乡村旅游游客出行频率高涨ꎬ达到

３ 年内最高. 从省内外游客对比(图 ３)上看:省外游客出行频率年内变化差异大于省内游客ꎬ“旺季更旺ꎬ
淡季更淡”ꎬ即省外游客淡季出行频率低于省内游客ꎬ旺季出行频率高于省内游客ꎻ同时ꎬ省外游客受假期

制度影响更大ꎬ“五一”和“十一”２ 个黄金周及暑假期间的出行频率都高于省内游客.

图 ２　 游客月际出行频率的年际对比

Ｆｉｇ􀆰 ２　 Ｔｈｅ ａｎｎｕａｌ ｃｏｍｐａｒｉｓｏｎ ｏｆ ｍｏｎｔｈｌｙ
ｔｏｕｒｉｓｔ ｔｒａｖｅｌ ｆｒｅｑｕｅｎｃｙ

图 ３　 省内外游客月际出行频率的差异对比

Ｆｉｇ􀆰 ３　 Ｃｏｍｐａｒｉｓｏｎ ｏｆ ｍｏｎｔｈｌｙ ｔｒａｖｅｌ ｆｒｅｑｕｅｎｃｙ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓ
ｂｅｔｗｅｅｎ ｔｏｕｒｉｓｔｓ ｉｎ ａｎｄ ｏｕｔｓｉｄｅ ｔｈｅ ｐｒｏｖｉｎｃｅ

以 ２０１９ 年为例ꎬ总结分析浙江省乡村旅游游客月际出行频率变化的规律及原因. １—３ 月、１２ 月ꎬ气温

在全年中偏低ꎬ且存在较多的雨雪天气ꎬ游客出行频率低. 而 ４—５ 月处在春季ꎬ气温较为适宜ꎬ省内各个

乡村旅游地春意盎然ꎬ加上“五一”黄金周的加持ꎬ游客出行频率较高. ６ 月气温逐渐升高转热ꎬ游客出行

频率回落. ７ 月虽然天气较为炎热ꎬ但此时正值暑假期间ꎬ研学旅行与家庭出游市场在这一阶段较为火热ꎬ
出现出行频率的小高峰. ８—９ 月ꎬ气温达年内峰值ꎬ节假日较少ꎬ出行频率有所下降. １０ 月是浙江省乡村

旅游的黄金月份ꎬ气候较为适宜ꎬ加上“十一”长假ꎬ许多游客选择在该月出行. 从 １０ 月末到年末ꎬ由于之

前游客出行频率已经经历了“十一”黄金周的井喷ꎬ再加上气温下降入冬ꎬ客流量急剧回落ꎬ降至年内谷

点ꎬ浙江省乡村旅游从旺季转向淡季.
２.３　 旅游流季节变化特征

浙江省乡村旅游游客出行频率呈现出明显的季节性波动:秋季出行频率最高ꎬ春季和夏季次之ꎬ冬季

出行频率最低. 年份上比较ꎬ２０２０ 年春季和夏季的出行频率相较于上一年有明显下降ꎬ这说明新冠疫情对

浙江省乡村旅游业影响较大ꎬ而出行频率在秋季有所回升ꎬ这说明游客对乡村旅游需求依旧是旺盛的.

３　 乡村旅游流空间特征分析

旅游流包括游客从旅游客源地到目的地并返回旅游客源地的过程ꎬ旅游客源地和目的地之间存在相

互影响和相互作用[２１] . 基于此ꎬ本研究从旅游目的地和旅游客源地两方面分析旅游流的空间特征ꎬ并对浙

江省旅游流的网络特征进行分析.
３.１　 目的地空间分布特征

本研究选取的乡村旅游节点共 ４０ 个ꎬ包括 ２０１９ 年浙江省被评为第一批全国乡村旅游重点村 １４ 个、
２０２０ 年浙江省被评为第二批全国乡村旅游重点村 ２６ 个.

根据游记中采集的目的地信息ꎬ对浙江省 ２０１８—２０２０ 年乡村旅游节点的游客数量占 ３ 年总量的比例

进行统计ꎬ部分结果见表 １. 从分布结果上看ꎬ存在明显的“游客足迹高峰值”点ꎬ其位于杭州市ꎬ杭州的新

叶村和下姜村游客占比总体位于浙江省前列ꎻ除此之外ꎬ位于浙江省东南部的温州市(苍坡村)、西北部的

湖州市(鲁家村、横山坞村、劳岭村、余村)及东部的金华与绍兴市交界处(乌石村)旅游足迹也相对集

中. 从时间上看ꎬ２０１８ 年和 ２０１９ 年空间分布规律大致相同ꎬ而在 ２０２０ 年ꎬ浙江省的整体游客数量较前两

年有所降低ꎬ主要是受新冠疫情的影响ꎬ浙江省乡村旅游在疫情期间遭受重创ꎬ乡村旅游由此按下暂停键ꎬ
即使后来疫情缓解ꎬ广大游客出游需求相较于之前仍有大幅度下降ꎬ游客人数上升缓慢.

分析峰值点出现的原因. 首先ꎬ杭州市作为浙江省省会城市ꎬ其旅游业发展一直走在浙江省前列ꎬ尤
其是借助“Ｇ２０ 峰会和亚运会”效应ꎬ杭州市的乡村旅游市场迎来了发展机遇. 目前ꎬ乡村旅游是杭州全球

休闲旅游的重要组成部分ꎬ并已成为乡村振兴的重要引擎. 其次ꎬ温州市在乡村振兴战略和温州市西部生

态休闲产业带建设的带动下ꎬ乡村旅游步入快车道ꎬ成为带动农村经济发展的重要动力ꎬ同时ꎬ温州市发展
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创建具有浓郁乡村气息的多类型景区村庄ꎬ实现“一村一景、一村一韵、一村一品”ꎬ乡村旅游蓬勃发展. 最

后ꎬ湖州市积极推进古村卫生、环保、道路等基础设施建设ꎬ努力打造乡村旅游精品路线ꎬ成为全省乃至全

国闻名的乡村旅游重点片区.
表 １　 浙江省乡村旅游节点游客占比(前 １０)

Ｔａｂｌｅ １　 Ｔｈｅ ｐｅｒｃｅｎｔａｇｅ ｏｆ ｔｏｕｒｉｓｔｓ ｔｏ ｒｕｒａｌ ｔｏｕｒｉｓｍ ｎｏｄｅｓ ｉｎ Ｚｈｅｊｉａｎｇ Ｐｒｏｖｉｎｃｅ( ｔｏｐ １０)

占比
排名

２０１８ 年

乡村 占比 / ％

２０１９ 年

乡村 占比 / ％

２０２０ 年

乡村 占比 / ％

１ 新叶村 ２.７７ 花鸟村 ３.８３ 花鸟村 ２.７７
２ 乌石村 ２.７７ 下姜村 ３.３０ 横山坞村 ２.５１
３ 下姜村 ２.３８ 苍坡村 ３.３０ 河阳村 ２.３８
４ 武阳村 １.９８ 武阳村 ３.０４ 清漾村 ２.２５
５ 苍坡村 １.９８ 新叶村 ２.７７ 东澄村 ２.１１
６ 诸葛八卦村 １.９８ 荻港村 ２.２５ 顾渚村 １.４５
７ 棠棣村 １.７２ 河阳村 １.９８ 茶排村 １.４５
８ 河阳村 １.４５ 乌石村 １.８５ 下姜村 １.３２
９ 茶排村 １.３２ 茶排村 １.０６ 武阳村 １.１９
１０ 劳岭村 １.０６ 方家岙村 ０.９２ 新光村 １.１９

３.２　 客源地空间分布特征

据游记中游客来源地信息统计(表 ２)ꎬ浙江省乡村旅游游客来源空间分布具有相对集中性ꎬ省内游客

是主体ꎬ前往浙江省乡村旅游景区的游客 ３１.４％来自省内. 大城市周边的乡村旅游相对火热ꎬ其中来自杭

州市的游客数量位于首位ꎬ远远超过其他地级市ꎬ位居第 １ꎻ其次是湖州市和丽水市ꎬ位于第 ２ 层次ꎻ第 ３
层次的城市包括舟山、衢州及金华市ꎻ其余各市客流量均较少ꎬ游客占比均低于 １％. 整体上呈现以杭州市

为核心、其余地级市为边缘区的核心—边缘式空间布局. 总的来说ꎬ各个地级市的出游情况与该市经济发

展情况成正相关.
从省外游客分布情况看:来自上海的游客数量占比最高ꎬ占游客总量 ３４.０７％ꎻ其次是江苏省ꎬ各市合

占 １６.１８％ꎬ上海与江苏共占 ５０.２５％ꎻ再次是北京、广东、安徽、辽宁、福建、四川、山东、江西等省市ꎬ市场份

额在 １％~５％之间ꎻ其他省市占比较小ꎬ均在 １％以下. 浙江省乡村旅游省外客源地主要为长江三角洲及距

离虽远但经济发展水平高的珠江三角洲、环渤海地区.
可以将浙江省乡村旅游客源地分成 ５ 个类型:第 １ 类是浙江省内各市ꎬ浙江省内游客大多选择周末周

边游ꎬ距离近ꎬ时间短ꎬ在疫情影响下ꎬ省际旅游受到限制ꎬ距离较近的城市周边乡村游进一步上升ꎻ第 ２ 类

是近距离、高出行率省市ꎬ这类城市主要分布在长三角区域内ꎬ它们构成了省外客源地主体ꎻ第 ３ 类是近距

离、低出行率省市ꎬ例如福建、江西等ꎬ虽然距离浙江省近ꎬ但游客占比低ꎻ第 ４ 类是远距离、高出行率省市ꎬ
例如北京、广东等ꎬ虽然距离较远ꎬ但游客占比并不低ꎬ且停留时间较长ꎻ第 ５ 类是远距离、低出行率省市ꎬ
分散在全国其他距离较远地区ꎬ游客占比低.

表 ２　 游客来源地分布

Ｔａｂｌｅ ２　 Ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ ｏｆ ｔｏｕｒｉｓｔ ｓｏｕｒｃｅｓ

客源地 占比 / ％ 客源地 占比 / ％ 客源地 占比 / ％

浙江杭州市 １６.９８ 上海市 ３４.０７ 安徽黄山市 ０.８９
浙江湖州市 ３.８８ 北京市 ６.３３ 天津市 ０.６７
浙江丽水市 ３.７７ 江苏南京市 ４.１１ 山东青岛市 ０.６７
浙江舟山市 １.５５ 江苏苏州市 ３.６６ 重庆市 ０.５５
浙江衢州市 １.４４ 江苏无锡市 ２.００ 辽宁沈阳市 ０.５５
浙江金华市 １.００ 广东广州市 １.７８ 江苏常州市 ０.５５
浙江温州市 ０.８９ 安徽合肥市 １.１１ 辽宁大连市 ０.４４
浙江嘉兴市 ０.６７ 四川成都市 ０.８９ 江西南昌市 ０.４４
浙江绍兴市 ０.５５ 陕西西安市 ０.８９ 福建福州市 ０.４４
浙江宁波市 ０.４４ 广东深圳市 ０.８９ 湖北武汉市 ０.３３
浙江台州市 ０.２２ 福建厦门市 ０.８９ 河南郑州市 ０.３３

３.３　 旅游流网络特征

旅游流网络是客源地与目的地、目的地与目的地之间关系的体现. 为了研究不同地区在乡村旅游网
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络中扮演的角色ꎬ为乡村旅游的区域合作和线路设计提供借鉴参考ꎬ本研究引入社会网络空间分析方法ꎬ
通过对乡村旅游的网络游记数据挖掘ꎬ对 １１ 个地级市进行分类ꎬ构建各个城市之间的流量流向数据矩阵ꎬ
分析区域内城市之间的角色功能和整体空间结构特征ꎬ以期完善乡村旅游流空间结构理论体系.
３.３.１　 城市中心度特征

利用 Ｕｃｉｎｅｔ ６.１８６ 软件分析得出浙江省乡村旅游流的中心度指标结果(表 ３)ꎬ指标包括度数中心度、
接近中心度、中间中心度. 其中ꎬ度数中心度可以直观反映哪些城市在网络中居于边缘或核心地位ꎬ因城

市间的旅游流是双向的ꎬ所以分为内向度数中心度和外向度数中心度[２２]ꎻ接近中心度也分为内向和外向ꎬ
表示城市与其他城市联系程度和客流通达性ꎻ中间中心度则是用于判断城市作为中间者的能力ꎬ若一个城

市的中间中心度越高ꎬ则表示该城市起到的客流中间作用越强[２３] .
表 ３　 乡村旅游中心度指标结果

Ｔａｂｌｅ ３　 Ｃｅｎｔｅｒ ｄｅｇｒｅｅ ｉｎｄｅｘ ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｒｕｒａｌ ｔｏｕｒｉｓｍ

城市
度数中心度

外向 内向

接近中心度

外向 内向
中间中心度 城市分类

杭州 １２５.０００ １０.０００ １００.０００ ７６.９２３ ２２.５８３ 核心城市

宁波 ４０.０００ １６.０００ ９０.９０９ ７１.４２９ ８.３６７ 次级核心城市

温州 ２３.０００ １５.０００ ７６.９２３ ６２.５００ １１.５００ 次级核心城市

绍兴 ７.０００ １４.０００ ７１.４２９ ５８.８２４ １.２８３ 一般城市

湖州 ３.０００ ２７.０００ ５８.８２４ ６２.５００ ４.２００ 一般城市

嘉兴 １３.０００ ３.０００ ７１.４２９ ４７.６１９ ０.０００ 边缘城市

金华 ８.０００ ４２.０００ ６２.５００ ９０.９０９ ６.７００ 次级核心城市

衢州 ４.０００ ４９.０００ ６２.５００ ７６.９２３ １.９５０ 次级核心城市

台州 ８.０００ ６.０００ ６６.６６７ ５５.５５６ ０.０００ 边缘城市

丽水 ２.０００ ３４.０００ ４５.４５５ ７６.９２３ １.６６７ 一般城市

舟山 ２.０００ １９.０００ ４７.６１９ ５８.８２４ ０.７５０ 边缘城市

　 　 从 ３ 个指标的结果来看ꎬ各个城市在乡村旅游网络中扮演的角色存在很大差异ꎬ浙江省的 １１ 个地级市

呈现出 ４ 级梯度. 其中ꎬ杭州市的值较高ꎬ其度数中心度、接近中心度、中间中心度都超过其他市ꎬ位于第 １ꎬ在
乡村旅游网络中地位非常高ꎬ说明杭州乡村旅游出游量大ꎬ可进入性好ꎬ客流中介作用强ꎬ属于浙江省乡村旅

游的核心城市ꎻ宁波、温州、金华、衢州则属于第 ２ 梯队ꎬ属于次级核心城市ꎬ这些地级市具有较强出游能力或

是主要的乡村旅游目的地ꎻ第 ３ 梯队的城市包括绍兴、湖州和丽水ꎬ这些城市的 ３ 个指标数值相对较低ꎬ具有

一定的出游能力或吸引游客的能力ꎻ第 ４ 梯队的边缘城市包括嘉兴、台州和舟山ꎬ这些城市中心度普遍较低ꎬ
目前其作为乡村旅游目的地或客源地的功能还处在初级阶段ꎬ作为客流的中介作用较弱.

图 ４　 旅游流网络结构

Ｆｉｇ􀆰 ４　 Ｔｏｕｒｉｓｍ ｆｌｏｗ ｎｅｔｗｏｒｋ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ

３.３.２　 网络结构特征

根据浙江省乡村旅游数据ꎬ使用 Ｕｃｉｎｅｔ ６.１８６ 软

件的 ＮｅｔＤｒａｗ 功能ꎬ作出浙江省 １１ 个地级市的乡村

旅游流网络结构图(图 ４)ꎬ为了更好地表达各城市

之间的关系ꎬ凸显出核心城市地位ꎬ通过线条粗细的

程度来反映各个城市的网络结构特征.
从网络图中可以看出游客流动量最大的是杭

州、宁波ꎬ这两个城市是整个网络系统中的核心集聚

点ꎬ也是浙江省乡村旅游游客的核心集聚地和核心

客源地ꎬ未来可以充分发挥这两个城市的核心作

用. 其次是温州、衢州和金华ꎬ这几个城市为次集聚

地和客源地. 台州、嘉兴、舟山等城市与其他城市之

间的游客交流较少ꎬ处于浙江省乡村旅游的边缘地带.

４　 影响机制

综合以上分析ꎬ本研究构建出乡村旅游流时空特征影响机制图(图 ５) . 本研究引入物理学中力的概

—６４—
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图 ５　 乡村旅游流时空特征影响机制

Ｆｉｇ􀆰 ５　 Ｔｈｅ ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ ｍｅｃｈａｎｉｓｍ ｏｆ ｓｐａｔｉａｌ￣ｔｅｍｐｏｒａｌ
ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ ｏｆ ｒｕｒａｌ ｔｏｕｒｉｓｍ ｆｌｏｗ

念ꎬ物理学中力是改变物体运动状态的根本原因ꎬ在
本研究中ꎬ各方作用下的力是旅游流形成特有时间

和空间特征的根本原因. 在旅游研究中ꎬ国外学者

Ｄａｎｎ 首次从推力和拉力的角度分析了旅游者旅游

行为的影响机制ꎬ并将“推—拉” 理论引入旅游研

究[２４]ꎬ之后ꎬ“推—拉”理论被旅游研究者普遍认同

并广泛使用ꎬ研究尺度逐渐扩大、研究内容日渐丰

富[２５] . 本文在前人研究基础上ꎬ将“推—拉”理论应

用于乡村旅游流研究中ꎬ在分析推力和拉力因素的

基础上ꎬ进行了摩擦力分析. 其中ꎬ推力主要研究旅

游者自身属性ꎬ拉力侧重于分析旅游目的地属性ꎬ摩
擦力则与自然、社会背景环境相关[２６] .
４.１　 乡村旅游推力

乡村旅游是以城市居民为目标的. 城市游客在日常生活中因为压力过大、生活节奏较快等因素ꎬ产生

一些负面情绪ꎬ想要通过各种方式逃离城市空间ꎬ但又不愿意完全放弃城市优越生活条件ꎬ因此ꎬ短暂的旅

游逃离成为了更好的选择[２７]ꎬ这是乡村旅游的推力形成过程. 在推力作用下ꎬ潜在的乡村旅游者产生旅游

动机ꎬ着手选择旅游地和旅游时间ꎬ在此基础上形成旅游流时间和空间特征.
４.２　 乡村旅游拉力

乡村旅游目的地的经济发展水平、旅游资源禀赋、政府政策ꎬ以及游客个人可支配收入、闲暇时间是拉

力体系的重要构成要素. 首先ꎬ当一个地区经济发展到一定水平时ꎬ从事第一产业的人口会越来越少ꎬ逐
渐向第三产业如旅游业完成产业人群的转向ꎬ并由此带动旅游业的发展. 在本研究中ꎬ经济水平走在全省

前列的杭州市、温州市出现足迹峰值点体现了这一点. 其次ꎬ旅游资源禀赋越高的区域ꎬ其发展旅游业的

综合优势度也越高. 如前文中所述ꎬ最明显的乡村旅游足迹高峰值位于杭州市东南方向与金华市的交界

处ꎬ该地是杭州市新叶古村与金华市诸葛八卦村所在地ꎬ是景观优美、文化内涵深厚的古村落. 最后ꎬ旅游

产业的健康发展离不开政府的政策支持. 例如ꎬ杭州市评选精品乡村旅游路线、温州市积极打造“一村一

景、一村一韵、一村一品”的多类型景区村ꎬ有力地推动了当地旅游业发展.
从旅游者角度来看ꎬ旅游者个人可支配收入、闲暇时间也是乡村旅游流拉力体系的构成要素. 其中ꎬ

收入是影响居民旅游意愿的主要因素ꎬ是乡村旅游的重要拉力ꎬ城市居民的个人可支配收入越高ꎬ乡村旅

游意愿越高. 其次ꎬ游客的闲暇时间是乡村旅游的又一拉力ꎬ旅游活动需要空闲时间的“支持”ꎬ旅游是一

种闲暇时间的生产方式[２８]ꎬ假期制度是影响游客闲暇时间的重要因素[２９] . 浙江省旅游流在周内变化上呈

现出“翘尾”模式、月际变化上“五一”和“十一”黄金周及暑假假期开始的 ７ 月出现了明显的出行高峰ꎬ都
说明了这一点.
４.３　 乡村旅游摩擦力

２０１９ 年底—２０２０ 年 １２ 月ꎬ受新冠疫情影响ꎬ游客的出行区域受到限制ꎬ导致旅游流在形成过程中产

生“摩擦” . 另外ꎬ某地如果出现疫情ꎬ只有在疫情得到有效控制后ꎬ游客才能出行ꎬ游客选择出发的时间和

出游时长都会受到限制. 受此影响ꎬ２０２０ 年ꎬ乡村旅游游客足迹较前两年明显降低ꎬ游客的出行频率较前

两年呈下降态势ꎬ省外游客占比下降.
气候条件是乡村旅游流时空特征影响的又一摩擦力. 目的地良好的天气、气候会吸引游客做出旅游

决策ꎬ相反ꎬ目的地不利的天气、气候则会阻止游客到访ꎬ或者使游客改变行程安排. 目的地的气象因子中

最重要的是气温和降雨. 游客对天气和气候的偏好在浙江省的乡村旅游流时空特征中也有所体现ꎬ例如

１—３ 月、１２ 月正值寒冬ꎬ气温在全年中偏低ꎬ且存在较多的雨雪天气ꎬ游客出行频率较低ꎻ８—９ 月ꎬ由于正

值盛夏ꎬ天气炎热ꎬ游客出行频率亦有所下降ꎻ而在气候温和的 ４ 月和 ５ 月ꎬ适宜出游ꎬ游客出行频率较高.

５　 结论

本研究以浙江省在各旅游网站的乡村旅游网络游记为数据支撑ꎬ对浙江省乡村旅游流的时间格局、空
—７４—
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间格局及网络结构进行分析ꎬ得出以下结论:(１)时间分布特征上ꎬ浙江省乡村旅游流淡旺季分明ꎬ季节差

异大ꎬ工作日和周末的差异明显ꎬ月际变化上受天气及假期制度等的影响ꎬ４—５ 月、７ 月、１０ 月为乡村旅游

高峰期ꎬ周内呈现周末与工作日的“峰－谷”周期循环ꎬ与相关研究结论一致[３０－３１] . 省内、省外游客在出游

时间上也存在差异ꎬ相比于省内游客ꎬ省外游客出行频率在月际变化上受假期制度影响更大ꎬ年内变化差

异更大ꎬ呈现出“旺季更旺ꎬ淡季更淡”的特征[３２] . 季节变化上ꎬ秋季是乡村旅游出行频率最高的季节ꎬ春
季和夏季次之ꎬ冬季出行频率最低. 同时ꎬ游客出行频率在疫情出现前后年内整体变化特征存在相似之

处ꎬ淡旺季明显ꎬ但在疫情影响下ꎬ游客的出行在 １０ 月更为集中. (２)在目的地空间分布上ꎬ浙江省乡村旅

游游客足迹存在集中高值区和次高值区ꎬ浙江省各市乡村旅游的游客数量基本与经济水平呈正相关ꎬ疫情

出现后游客足迹出现明显下降迹象ꎻ在客源地分布上ꎬ省内游客是主体ꎬ周边省市尤其是上海市为浙江省

乡村旅游省外游客重要来源地ꎬ乡村旅游客源地具有相对集中性ꎬ与王新越等[３３]、周裕祺等[３４] 研究结论

一致. 根据客源地距离和分布特征ꎬ可以将浙江省乡村旅游客源地分成 ５ 个类型. (３)旅游流网络特征上ꎬ
旅游吸引力受旅游资源、地区可达性影响较大[３５]ꎬ出游潜力主要与经济发展水平、交通设施相关. 本研究

中省会城市杭州的乡村旅游出游量最大ꎬ可进入性好ꎬ客流中介作用强ꎬ属于浙江省乡村旅游的核心城

市. (４)从影响机制来看ꎬ浙江省乡村旅游流时空特征受多种作用力影响ꎬ包括经济发展水平、旅游资源禀

赋、政府政策等.
根据前文得出的结论ꎬ为浙江省乡村旅游的发展提出以下建议:(１)浙江省乡村旅游景区可通过实行

季节差价平衡淡旺季差异. 在淡季ꎬ通过降低景区门票及旅馆费用以吸引游客. 也可以结合村落特色ꎬ在
不同季节开展不同的特色活动ꎬ避免季节性旅游形象定位ꎬ突破季节性困境. (２)浙江省乡村旅游目的地

可以通过差异化定位ꎬ打破农家乐、餐饮垂钓等传统乡村旅游活动ꎬ结合当地风土人情、历史文化ꎬ打造差

异化旅游产品ꎬ例如开化县长虹乡的油菜花摄影基地、舟山市普陀区白沙乡的海钓胜地. (３)浙江省乡村

旅游地可以回归自然、回归农事、回归农业ꎬ同时利用短视频和社交平台开拓线上营销ꎬ更大程度地迎接乡

村旅游的复苏. (４)针对各个城市在乡村旅游网络中扮演的角色差异ꎬ应该合理优化区域功能. 对于核心

城市及次级核心城市ꎬ应进一步提升其客流中介作用ꎬ提升区域竞争力ꎻ对边缘城市ꎬ应从完善当地乡村旅

游基础设施开始ꎬ提升旅游地形象ꎬ逐步提升其旅游竞争力.
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