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江苏省优质旅游景区分布格局

和空间演变特征分析
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[摘要] 　 基于江苏省 ２０１２ 年、２０１５ 年和 ２０１８ 年 ３ 个不同时段的 ４Ａ 级、５Ａ 级优质旅游景区ꎬ运用 ＡｒｃＧＩＳ 软件ꎬ
通过最近邻点指数、标准差椭圆和核密度等空间分析方法ꎬ从不同视角综合分析了江苏省优质景区的空间结构

特征ꎬ并利用优质景区密度指数及方向极化ꎬ分析了优质旅游景区的动态演变特征和演变模式. 结果表明:江苏

省优质旅游景区整体上呈现以苏南地区为核心的集聚分布态势ꎻ优质旅游景区的分布数量和分布密度呈现空间

失衡ꎬ主要表现为由“点状”、“面状”向“片状”、“放射状”演化的阶段性递增特点. 但从整体来看江苏省优质旅

游景区空间分布从相对集中逐渐趋于均衡ꎬ呈现出典型的核心—边缘扩散特征. 建议江苏省未来将优质景区创

建工作的重心放在苏北等旅游业发展相对落后地区ꎬ并从打造旅游业态的空间差异性、发挥旅游中心城市辐射

带动作用和依托优质景区构建旅游综合体三个层面ꎬ有意识、有重点地加快推进资源禀赋突出的旅游地品牌建

设、提升综合竞争力ꎬ促使江苏省优质旅游景区的空间布局朝着全面、均衡、和谐的方向发展.
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钟　 屹ꎬ等:江苏省优质旅游景区分布格局和空间演变特征分析

　 　 旅游景区是一种特殊的社会文化空间载体[１]ꎬ国家 Ａ 级景区作为衡量景区质量的重要标志是中国旅

游事业发展的一项重要的制度创新ꎬ它为引导高标准旅游景区的开发和建设、促进旅游业可持续发展提供

强劲的内生动力.
２０ 世纪 ８０ 年代ꎬ我国学术界开始了关于旅游景区的研究工作[２]ꎬ主要集中在旅游景区资源分析[３－５]、

景区管理[６－８]、景观开发[９－１０]以及市场营销[１１－１２] 等方面. 近年来ꎬ旅游空间结构成了旅游研究的热点ꎬ特
别是利用旅游地理学领域的研究方法对景区的分布格局和空间特征进行探索. 赵磊、丁烨对旅游景区空

间分布差异化进行研究并提出空间优化思路[１３] . 朱竑、陈晓亮分析了旅游景区的分布特征及变化规律ꎬ认
为全国 Ａ 级旅游景区之间存在其内在的空间分布规律[１４] . 卞显红则以空间结构旅游节点为特征ꎬ从总体

空间分布类型与区域内空间分布类型两方面探究了长江三角洲国家 ４Ａ 级旅游区空间结构总体特

征[１５] . 马晓龙等认为 ４Ａ 级旅游景区在空间上呈凝聚分布ꎬ并研究了旅游产业各个指标之间关联性[１６] . 郭
向阳、明庆忠等则从高等级旅游景区的动态演变特征、演变模式和驱动因素的角度ꎬ分析了其集聚分布态

势[１７] . 吴丽敏探讨了江苏省 Ａ 级景区时空演变特征及其影响要素和动力机制[１８] . 袁俊、申怀飞等[１９－２０]则

从空间结构与演变等角度分别对武汉城市圈、河南省 Ａ 级旅游景区进行了系统分析和探讨.
国外学者侧重于从微观层面展开研究ꎬ主要从产业区位分布[２１]、集群聚类[２２－２３]等角度研究旅游景区

的空间分布. 在旅游景区的空间聚类和影响要素方面ꎬＷｅｉｄｅｎｆｅｌｄ 等的研究表明旅游空间集聚具有极大的

吸附能力ꎬ他从旅游产品性质、空间聚类和旅游者的旅游运动之间的关联性提出见解[２４]ꎬ并进一步阐述了

旅游集群在地方和区域范围内与外部经济的生产合作互补关系[２５] .
旅游景区作为旅游者进行旅游活动的重要拉力ꎬ其质量的高低和吸引力强度的大小很大程度上决定

了旅游地市场的竞争力ꎬ进一步研究高质量的优质旅游景区的时空演变特征和空间分布的结构性差异、规
律及动力机制就显得尤为重要. 但综合过去的研究来看ꎬ大多数学者将研究视角集中于旅游景区的单一

等级或所有等级、单一年份ꎬ这不利于全面合理地抓住旅游市场业态的核心决定性因素和变化趋势. 因

此ꎬ本文以江苏省 ４Ａ、５Ａ 级优质旅游景区作为研究对象ꎬ从多种视角综合分析了江苏省优质景区的空间

结构特征ꎬ利用优质景区密度指数及数量演化ꎬ分别分析了优质旅游景区的动态演变特征和演变模式ꎬ从
而为优化和调整优质景区的发展格局提供有益参考ꎬ并建议相关部门有意识、有重点地加快推进资源禀赋

突出的旅游地品牌建设、提升综合竞争力ꎬ促使江苏省优质旅游景区的空间布局朝着全面、均衡、和谐的方

向发展.

１　 数据来源与研究方法

１.１　 研究区概况

江苏辖江临海ꎬ扼淮控湖ꎬ经济繁荣ꎬ地理上跨越南北ꎬ拥有江淮、金陵、吴、中原四大多元文化及地域

特征. 旅游资源丰富ꎬ自然景观与人文景观交相辉映ꎬ全省 １３ 个城市被命名为中国优秀旅游城市. 同时江

苏在经济综合竞争力和经济最活跃度均居全国前列ꎬ是长江三角洲城市群的重要组成部分ꎬ也为江苏发展

旅游产业提供了强劲的外部动力和资金支持. 因此ꎬ本文以江苏省 ４Ａ 和 ５Ａ 级优质旅游景区作为研究对

象ꎬ从时间和空间两方面探究江苏省优质景区的时空演变特征ꎬ谋求旅游业可持续发展与地区经济发展之

间的共赢ꎬ为未来江苏省旅游资源开发和景区的空间布局优化提供具有现实意义的指导意见.
１.２　 数据来源

为了应对快速变化的旅游市场和旅游开发模式ꎬ本文以江苏省 ４Ａ、５Ａ 级旅游景区(以下简称优质景区)
作为研究对象ꎬ分别选取 ２０１２ 年、２０１５ 年、２０１８ 年 ３ 个不同年份江苏省优质景区名录ꎬ并运用 ＡｒｃＧＩＳ１０.２ 绘

制可视化旅游景区空间分布图ꎬ探求江苏省 ２０１２—２０１８ 年优质旅游景区时空分布和演化特征.
根据江苏省旅游局所发布的各年度 Ａ 级景区名录ꎬ２０１２ 年(截止到 ２０１２ 年 １２ 月 ３１ 日)共有优质景

区 １３６ 个ꎬ其中 ５Ａ 级 １６ 个ꎬ４Ａ 级 １２０ 个ꎻ２０１５ 年(截止到 ２０１５ 年 １２ 月 ３１ 日)共有优质景区 １９３ 个ꎬ其中

５Ａ 级 ２０ 个ꎬ４Ａ 级 １７３ 个ꎻ２０１８ 年(截止到 ２０１８ 年 １２ 月 ３１ 日)共有优质景区 ２１８ 个ꎬ其中 ５Ａ 级 ２３ 个ꎬ４Ａ
级 １９５ 个. 具体分布如表 １ 所示.

—７７—
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表 １　 江苏省 ２０１２、２０１５、２０１８ 年度各地级市优质景区数量

Ｔａｂｌｅ １　 Ｔｈｅ ｎｕｍｂｅｒ ｏｆ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｓｃｅｎｉｃ ｓｐｏｔｓ ｉｎ ｖａｒｉｏｕｓ ｃｉｔｉｅｓ ｉｎ Ｊｉａｎｇｓｕ ｉｎ ２０１２ꎬ２０１５ ａｎｄ ２０１８

城市
２０１２ 年

５Ａ ４Ａ
２０１５ 年

５Ａ ４Ａ
２０１８ 年

５Ａ ４Ａ
景区数量
增长幅度

常州 １ １１ ２ １０ ３ １０ ８.３％
淮安 ０ ９ １ １１ １ １２ ４４.４％

连云港 ０ ８ ０ １３ １ １２ ６２.５％
南京 ２ １０ ２ １７ ２ ２２ １００％
南通 １ ６ １ ６ １ ６ ０
苏州 ６ ２８ ６ ３２ ６ ３４ １７.６％
泰州 １ ２ １ ７ １ ９ ２３３.３％
无锡 ３ １８ ３ ２６ ２ ２７ ３８％
宿迁 ０ ３ ０ ８ ０ １０ ２３３.３％
徐州 ０ ９ ０ １９ ２ １９ １３３.３％
盐城 ０ ４ １ ９ １ １５ ３００％
扬州 １ ６ １ ８ １ １２ ８５.７％
镇江 １ ６ ２ ７ ２ ７ ２８.５％
合计 １６ １２０ ２０ １７３ ２３ １９５ ６０.２％

１.３　 研究方法

１.３.１　 最近邻点指数

最近邻点指数是研究地理空间分布的重要指标[２６]ꎬ能够精准客观地确定点格局的属性[２７]ꎬ对资源的

空间分布要素进行展示ꎬ在进行资源类型探讨时得到广泛的使用ꎬ一般被划分为集聚型、均匀型和随机型

３ 种主要的类型[２８] .
最近邻点指数的表达式为:

Ｒ＝ ｒｉ / ｒｅ ＝
１
ｎ ∑

ｎ

ｉ ＝ １
ｒｉ(Ｓｉ)

１
２ ｎ / Ａ{ } ꎬ (１)

式中ꎬＲ表示最近邻点指数ꎻｒｉ 表示点状要素随机分布时平均观测距离ꎻｒｅ 表示点状要素随机分布时预期

平均距离ꎻｎ为点数ꎻｒｉ(Ｓｉ)为区域内的点到其最近邻点的距离ꎻＡ为研究区域面积[２９] . 当 Ｒ ＝ １ 时ꎬ点状要

素为随机型ꎻＲ>１ 时ꎬ点状要素呈均匀分布ꎻＲ<１ 时ꎬ点状要素趋于凝聚分布[３０] .
１.３.２　 核密度分析

核密度分析作为空间分析中常用的方法ꎬ主要用于计算要素在其周围邻域中的密度ꎬ利用可视化图形

可以清晰地反映旅游要素在区域内的分散和集聚状态[３１] . 由于引入了搜索带宽ꎬ带宽内要素的权重随其

到中心的距离增加而衰减ꎬ因此密度估计结果较为平滑ꎬ可得到连续的密度表面ꎬ不会出现剧烈的密度变

化[３２]ꎬ从而得出要素在区域内的集聚情况. 其公式为:

λ∧
ｈ ( ｓ)＝ ∑

ｎ

ｉ ＝ １

３
πｈ４

１－
( ｓ－ｓｉ) ２

ｈ２
λ

é

ë

ê
ê

ù

û

ú
ú

２

ꎬ (２)

式中ꎬｓ是待估计区域旅游景区的位置ꎻｓｉ 是以 ｓ为圆心的区域内的旅游景区ꎻｈ 为半径空间范围内第 ｉ 处
旅游景区的位置.
１.３.３　 标准差椭圆

标准差椭圆也称作方向分布ꎬ通过创建标准差椭圆可汇总测量一组点或区域的地理要素趋势的空间

特征ꎬ一般可以分为中心趋势、离散趋势及方向趋势[３３] . 该方法以地理要素空间分布的平均中心为中心ꎬ
计算要素在 ｘ方向和 ｙ方向上的标准差ꎬ从而生成包含一定比例要素分布的椭圆. 标准差椭圆通过其中

心、长轴、短轴、方位角等参数定量描述空间要素分布的中心性、展布性、方向性等特征.

２　 空间分布特征

２.１　 优质旅游景区空间分布类型

表 ２ 是通过式(１)计算得出各年度优质旅游景区的最近邻点指数. 从优质旅游景区综合分布来看ꎬ
２０１２ 年最近邻点指数 Ｒ＝ ０.５３<１ꎬ２０１５ 年最近邻点指数Ｒ＝ ０.４０<１ꎬ２０１８ 年最近邻点指数 Ｒ ＝ ０.６０<１ꎬ３ 个

年度最近邻点指数均远小于 １ꎬ说明江苏省优质旅游资源的空间分布上为典型的集聚型分布. ２０１２—２０１５ 年

—８７—
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表 ２　 优质旅游景区最近邻点指数

Ｔａｂｌｅ ２　 Ｔｈｅ ｎｅａｒｅｓｔ ｐｏｉｎｔ ｉｎｄｅｘ ｏｆ ｓｃｅｎｉｃ ｓｐｏｔｓ

景区
最近邻点指数

２０１２ 年 ２０１５ 年 ２０１８ 年

４Ａ
５Ａ
综合

０.５６
０.９６
０.５３

０.４１
１.２０
０.４０

０.６２
１.１５
０.６０

这 ３ 年间优质景区开发相对集中ꎬ使得最近邻点指数

明显下降ꎬ而 ２０１５—２０１８ 年优质景区的最近邻点指

数变大ꎬ说明整体上江苏的优质景区集聚程度变小.
具体来看ꎬ４Ａ 级旅游景区 ３ 个年度的最近邻点

指数均远小于 １ꎬ但 ５Ａ 级旅游景区基本上接近或大

于 １ꎬ表明江苏省优质景区虽然在整体上是处于集聚

状态ꎬ但 ４Ａ、５Ａ 内部存在着较大的差异性.

综合来看ꎬ江苏省优质景区空间分布类型在 ２０１２ 年、２０１５ 年、２０１８ 年的 ７ 年跨度总体上呈现出相对

聚集的特征ꎬ为集聚型ꎬ但逐渐趋于随机分布ꎬ反映该区域旅游开发的全面性、适宜性和成熟性.

图 １　 ２０１２ 年、２０１５ 年、２０１８ 年江苏省 ４Ａ、５Ａ 级旅游景区核密度

Ｆｉｇ􀆰 １　 Ｎｕｃｌｅａｒ ｄｅｎｓｉｔｙ ｏｆ ４Ａ ａｎｄ ５Ａ ｔｏｕｒｉｓｔ ａｔｔｒａｃｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｊｉａｎｇｓｕ Ｐｒｏｖｉｎｃｅ ｉｎ ２０１２ꎬ２０１５ ａｎｄ ２０１８

２.２　 优质旅游景区时空分布形态和集聚状况

核密度方法能够合理地反映景区在空间上的集聚和分布形态ꎬ恰好对应于江苏省优质景区的分布范

围. 本文在 ＡｒｃＧＩＳ１０.２ 软件的支持下引入核密度分析江苏省优质景区的密度分布特征.
如图 １ 所示ꎬ２０１２ 年主要形成了苏州—无锡、南京和扬州的带状集聚分布特征ꎻ２０１５ 年除了在原有主

要聚集区上不断向四周扩散外ꎬ又增加了徐州、泰州的点状次聚集区ꎬ表现出以向外扩展为主的空间形态ꎬ
且存在集聚与扩张共存的局面. 经过 ３ 年的空间扩散ꎬ２０１８ 年旅游景区的关联性加强ꎬ扩散区域也进一步

得到充实和强化ꎬ宿迁、淮安、连云港、盐城也逐渐加入到次集聚区这一行列ꎬ逐步演变成以各个主要的中

心旅游城市集聚区为核心的网络分散式的发展形态.
综合来看ꎬ２０１２—２０１８ 年江苏省 ４Ａ 级以上的优质旅游景区分布表现出较大的差异ꎬ苏州、无锡、南

京、扬州旅游景区分布较为稠密ꎬ而苏北地区景区分散且数量较少ꎬ难以形成集群优势ꎬ尤其以徐州、宿迁、
连云港最具代表性ꎻ２０１２ 年以来ꎬ江苏省各市优质旅游景区数量不断增加ꎬ其空间分布向外扩展的趋势加

强但趋于均衡. 总体来说江苏省优质旅游景区空间分布相对集中且逐渐趋于均衡ꎬ呈现出典型的核心—

—９７—
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边缘扩散特征.
２.３　 优质旅游景区分布方向性差异和发展趋势

本文引入标准差椭圆ꎬ精确地分析江苏省优质旅游景区总体分布特征和 ４Ａ、５Ａ 级旅游景区的分布特

征及不同年份景区分布重心变化和迁移程度等多方面经济特征. 文章通过 ＡｒｃＧＩＳ１０.２ 来实现标准差椭圆

的计算ꎬ输入要素类按景区等级进行逐次录入ꎬ景区的标准差和权重都设置为 １ꎬ权重字段按等级划分ꎬ输
出要素类为 ４Ａ、５Ａ 级旅游景区的两个方向分布的标准差椭圆.

从图 ２、表 ３ 可以看出江苏省优质旅游景区分布重心呈明显的西北—东南的分布态势. ２０１２、２０１５、
２０１８ 年 ３ 个年度的 ４Ａ 级景区椭圆分布重心位于扬州市江都区、邗江区一带ꎬ基本没有发生很大的变

动. 椭圆主轴半径从 ２０１２ 年的 ２００ ｋｍ 向西北、东南方向(向西北方向的延伸)扩展到 ２０１５ 年的 ２７５ ｋｍꎬ
说明江苏省 ４Ａ 级景区分布在这 ３ 年内趋向于西北—东南方向极化. 但是ꎬ２０１５—２０１８ 年这一趋势又发生

了较大的变化ꎬ２０１８ 年椭圆主轴半径向中心方向缩短至 ２０３ ｋｍꎬ和 ２０１２ 年较为接近ꎬ说明在这一时段江

苏省优质景区分布在总体上趋于集中但存在一定幅度的变化. ４Ａ 级景区分布椭圆辅轴半径从 ２０１２ 年的

７７ ｋｍ 扩展到 ２０１５ 年的 １１０ ｋｍꎬ后又缩减至 ２０１８ 年的 ８４ ｋｍꎬ说明在这一时段 ４Ａ 级景区在辅轴方向上先

是趋于分散后又趋于集中ꎬ但从较长时期的角度来看ꎬ４Ａ 级景区在总体上趋于分散.

图 ２　 ２０１２ 年、２０１５ 年、２０１８ 年江苏省 ４Ａ、５Ａ 级旅游景区标准差椭圆

Ｆｉｇ􀆰 ２　 Ｓｔａｎｄａｒｄ ｄｅｖｉａｔｉｏｎ ｅｌｌｉｐｓｅ ｏｆ ４Ａ ａｎｄ ５Ａ ｔｏｕｒｉｓｔ ａｔｔｒａｃｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｊｉａｎｇｓｕ Ｐｒｏｖｉｎｃｅ ｉｎ ２０１２ꎬ２０１５ ａｎｄ ２０１８

表 ３　 ２０１２ 年、２０１５ 年、２０１８ 年优质旅游景区标准差椭圆属性值

Ｔａｂｌｅ ３　 Ｑｕａｌｉｔｙ ｔｏｕｒｉｓｔ ｓｃｅｎｉｃ ｓｔａｎｄａｒｄ ｄｅｖｉａｔｉｏｎ ｅｌｌｉｐｓｅ ａｔｔｒｉｂｕｔｅ ｖａｌｕｅ ｉｎ ２０１２ꎬ２０１５ꎬ２０１８

年份 景区 中心经度 中心纬度 中心位置 长轴 / ｋｍ 短轴 / ｋｍ 旋转角度

２０１２ 年
４Ａ
５Ａ

１１９.７０°Ｅ
１２０.１３°Ｅ

３２.３８°Ｎ
３１.８０°Ｎ

扬州江都区
常州天宁区

２００
１０３

７７
４６

１４４.５２
１２５.０７

２０１５ 年
４Ａ
５Ａ

１１９.４４°Ｅ
１２０.０３°Ｅ

３２.６０°Ｎ
３１.８７°Ｎ

扬州邗江区
无锡江阴区

２７５
１１８

１１０
７１

１３５.１９
１４２.３３

２０１８ 年
４Ａ
５Ａ

１１９.５６°Ｅ
１１９.８７°Ｅ

３２.５３°Ｎ
３２.１２°Ｎ

扬州江都区
镇江扬中市

２０３
１７４

８４
７２

１４３.８９
１４５.０８

—０８—
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　 　 从 ５Ａ 级旅游景区的时空演进特征来看ꎬ其主要集中在苏南地区并呈西北—东南的分布态势. ２０１２—
２０１５ 年 ５Ａ 级景区椭圆主轴半径由 １０３ ｋｍ 向西北方向延伸至 １１８ ｋｍꎬ表明江苏省 ５Ａ 级景区分布趋向于

西北方向极化ꎬ但变化幅度相对较小. 而 ２０１５—２０１８ 年这一趋势进一步发展ꎬ２０１８ 年椭圆主轴半径继续

向西北方向扩展至 １７４ ｋｍꎬ远远大于 ２０１５ 年和 ２０１２ 年ꎬ说明在这一时段江苏省 ５Ａ 级景区分布在总体上

趋于江苏西北方向极化ꎬ说明苏中、苏北地区的 ５Ａ 级景区得到了较大程度的开发. ５Ａ 级景区分布椭圆辅

轴半径由 ２０１２ 年的 ４６ ｋｍ 扩展到 ２０１５ 年的 ７１ ｋｍ、２０１８ 年的 ７２ ｋｍꎬ说明 ２０１２—２０１８ 年 ５Ａ 级景区在辅

轴方向上离散程度扩大ꎬ总体向东北—西南方向趋于分散.
从平均分布中心来看ꎬ２０１２—２０１５ 年江苏省 ５Ａ 级景区平均分布中心由常州天宁区移动到无锡江阴

区ꎬ但是到 ２０１８ 年又发生了较大变化ꎬ其平均分布中心继续朝西北方向移动至镇江和泰州的交界地带.
从江苏省优质景区标准差椭圆各参数的显著变化可知ꎬ椭圆主轴和辅轴在总体上都经历了先变小后

变大的过程ꎬ表明景区空间分布经历了从极化到分散的演变路径. 从不同景区等级方向椭圆分布重心可

以看出ꎬ随着时间发展其重心均由西北—东南方向发生不同程度的迁移ꎬ而且 ４Ａ 级景区标准差椭圆的主

轴和辅轴都远大于 ５Ａ 级景区的标准差椭圆ꎬ并且其景区分布中心也明显偏向于西北方向ꎬ说明 ４Ａ 级景

区在空间分布上比 ５Ａ 级景区更加均匀.

３　 结论

借助 ＡｒｃＧＩＳ１０.２ 软件ꎬ运用最近邻点指数、标准差椭圆、核密度等研究方法对江苏省优质旅游景区的

时空分异进行比较全面的分析ꎬ并实现优质旅游景区的可视化ꎬ具体结论如下:
(１)江苏省 ５Ａ 级旅游景区呈现出相对集聚特征ꎬ主要集中在苏中、苏南一带ꎻ４Ａ 级旅游景区分布均

衡. 从总体上看ꎬ省内优质旅游景区的最近邻点指数 Ｒ远小于 １ꎬ表明在空间分布上为典型的集聚型分布.
(２)优质旅游景区空间分布密度总体呈现“东南多ꎬ西北少”的分布特征ꎬ以苏州、无锡、南京等苏南地

区密度最为集中ꎻ具有明显的等级性ꎬ且沿经济发达的主要城市周边分布ꎬ其分布情况较为符合中心地

理论.
(３)优质旅游景区发展比较活跃ꎬ表现出明显的“块状”分布特征ꎬ以苏、锡、常为代表的热点区和以连

云港、盐城、南通等为代表的冷点区之间空间差异明显.
(４)４Ａ、５Ａ 级旅游景区的分布模式表现为由点状到带状再到点面结合的块状空间分布规律ꎻ在空间

分布上ꎬ大致都是由高往低呈现出东南向西北转移趋势.
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