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长江经济带旅游业高质量发展水平测度

及失配度时空格局探究

李志远ꎬ夏赞才

(湖南师范大学旅游学院ꎬ湖南 长沙 ４１００８１)

[摘要] 　 以长江经济带 １１个省(市)作为研究对象ꎬ以“五大发展理念”为基础构建测度旅游业高质量发展水平

的指标体系ꎬ借助熵值法从时空演变的角度测度长江经济带旅游业高质量发展水平ꎬ利用健康距离模型测量旅

游业实际发展水平与高质量发展水平之间的差距及偏离程度ꎬ并运用模糊集定性比较分析方法探讨引致结果的

组合路径. 研究表明:长江经济带旅游业高质量发展水平整体呈现上升趋势ꎬ但区域差异显著ꎬ东部地区水平明

显高于中、西部地区水平ꎻ东、中、西部地区失配度水平差异明显ꎬ东部属于匹配地区ꎬ中部与西部属于失配地区ꎬ
且障碍因素不尽相同ꎻ单一变量不足以引致旅游业高质量发展格局的形成ꎬ它是诸系统协同作用的结果. 东部地

区旅游业发展具备相对优势ꎬ需更着眼于旅游业与相关产业的优质协调ꎻ中、西部地区则亟待解决创新能力薄

弱、人力资源匮乏、文旅传播不畅等多方位困境.
[关键词] 　 长江经济带ꎬ旅游产业ꎬ高质量发展ꎬ失配度ꎬ健康距离模型ꎬ模糊集定性分析
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长江经济带是我国具有战略意义的“黄金旅游带”ꎬ拥有突出的旅游资源ꎬ并享有政府宏观政策的支

持ꎬ助推其打造精品旅游线路、促进旅游业转型升级. 旅游业进入由高速发展向高质量发展转变的重要阶

段[１] . 科学界定旅游业高质量发展的内涵、合理测度其发展水平及差异格局、探究引致旅游业偏离高质量

发展轨道的限制因素ꎬ对于促进长江经济带旅游业高质量发展具有积极意义.
国外学者鲜有专门针对旅游业高质量发展的相关研究ꎬ多是从旅游景区经营质量[２]、旅游产品质

量[３]、旅游服务质量[４]、旅游绩效质量[５]等具体领域展开探究. 国内学者不断深化对旅游业高质量发展的

研究ꎬ如宋长海[６]将量化考评与定性考评相结合ꎬ从旅游五大维度构建测度旅游业高质量发展水平的指

标体系ꎻ越来越多的学者认识到旅游发展面临着生态环境污染、资源利用效率低下、创新驱动能力不足等

问题[７]ꎬ强调高质量发展不能仅聚集于旅游业的经济效益ꎬ还要以旅游发展是否提升民生福祉、推动可持

续发展、促进多元协同、实现生态文明建设作为评判旅游业高质量发展的标准[８－９]ꎻ从具体旅游领域探究

高质量发展的相关成果不断涌现ꎬ研究视角聚集于乡村旅游[１０]、文旅融合[１１]、旅游经济发展[１２]、旅游效

率[１３－１４]等方面ꎻ探寻促进旅游业高质量发展水平提升的路径也是学术界关注的重点ꎬ优化生态环

境[１５－１６]、提升资源转换效率[１７]、推进供给侧结构性改革[１８]、完善政策支持[１１]、推动区域协调发展[１９]等被

普遍认为有助于提升高质量发展水平.
由是观之ꎬ学术界关于旅游业高质量发展的相关研究不断深入ꎬ并取得一定的成果. 但对其概念及相

关内涵的界定尚未形成统一ꎬ在测度指标构建方面存在较大差异ꎬ指标内容体系有待完善ꎬ已有研究多为

定性研究ꎬ系统测度研究区域旅游业高质量发展水平的成果不丰ꎬ对其偏离程度的测量更鲜见诸文献. 据
此ꎬ本文以长江经济带 １１个省(市)作为研究对象ꎬ构建旅游业高质量发展评价指标体系并测度其发展水

平ꎬ探究其发展水平的失配格局与失配成因ꎬ分析其组合路径ꎬ期望能为长江经济带旅游业的提质增效与

区域协调发展提供指导与参考.

１　 研究方法与数据说明

１.１　 高质量发展评价指标构建

高质量发展不仅涉及社会、经济、生态环境、基础设施的高质量ꎬ还包括整个系统的高质量及协调性ꎬ
是“五大发展理念”的延续与继承[２０] . 遵循这一发展思路ꎬ本研究以“五大发展理念”作为指标构建基础ꎬ
考虑旅游系统综合性、开放性、复杂性等特征ꎬ结合相关的研究成果[６－７ꎬ２１]ꎬ构建了涵盖“创新、协调、绿色、
开放、共享”五大系统在内的长江经济带旅游业高质量发展评价指标体系(表 １). 其中ꎬ创新是发展维ꎬ表
征旅游业高质量发展的核心动力ꎻ协调代表结构维ꎬ是旅游业高质量发展互利共生的内生机制ꎻ绿色为关

系维ꎬ它既体现了旅游业高质量发展的基本要求ꎬ也是旅游业实现永续发展的必备条件ꎻ开放是尺度维ꎬ是
实现旅游业高质量发展的必由之路ꎻ共享代表体验维ꎬ旅游业高质量发展必须坚持以人为本ꎬ带给民众幸

福感和获得感[２２] .
１.２　 数据来源及释义

本文所选取的研究区为长江经济带 １１个省(市)ꎬ根据«长江经济带发展战略规划纲要»的地区划分ꎬ
东部地区包括上海、浙江、江苏ꎬ中部地区包括安徽、江西、湖北、湖南ꎬ西部地区包括重庆、四川、云南、贵
州. 各指标所需的数据主要来源于 ２０１０—２０１９年«中国统计年鉴»«中国旅游统计年鉴»«中国科技统计年

鉴»«中国交通统计年鉴»«中国文化文物统计年鉴»、各省(市)相关年份统计年鉴、统计公报等ꎬ对于部分

年份相应指标的缺失值通过线性插值法进行补齐. 其中ꎬ旅游发明专利授权量及硕博论文数量皆是筛选

计算而得ꎻ旅游 Ｒ＆Ｄ经费＝Ｒ＆Ｄ经费总数额×旅游业产值占国民经济总产值的比值[２３]ꎻ旅游业增长弹性

系数为旅游收入增长率与地区 ＧＤＰ 增长率的比值ꎻ旅游业集聚度为相应省(市)旅游收入占 ＧＤＰ 比重与

整个经济带旅游收入占 ＧＤＰ 比重的比值ꎻ旅游业与城市、经济、生态系统的协调度是借鉴已有成果[２４]ꎬ利
用耦合模型进行计算. 业界对于旅游碳排放量的测算莫衷一是ꎬ本文借鉴石培华等[２５]的研究成果ꎬ采用

“自上而下”的计算方法ꎬ计算得出旅游经济 ＣＯ２ 排放量. 外贸依存度是用进出口总值占国内国民经济总

值的比重来表示ꎬ外贸依存度并非越高越好ꎬ但考虑我国实际发展情况并借鉴相关研究成果[２６]ꎬ将其定为

正向指标.

—４３—
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表 １　 长江经济带旅游业高质量发展综合评价指标体系

Ｔａｂｌｅ １　 Ｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅ ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ ｉｎｄｅｘ ｓｙｓｔｅｍ ｏｆ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｏｆ ｔｏｕｒｉｓｍ ｉｎ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｂｅｌｔ

系统层 要素层 指标层(权重 /属性) 系统层 要素层 指标层(权重 /属性)

创新系统 创新驱动 　 旅游发明专利授权量 Ｃ１(０.０５７ / ＋) 　 保护区面积比重 Ｌ６(０.０２５ / ＋)
　 旅游 Ｒ＆Ｄ经费 Ｃ２(０.０２５ / ＋) 　 建成区绿化覆盖率 Ｌ７(０.０１５ / ＋)
　 旅游硕博论文数量 Ｃ３(０.０５５ / ＋) 　 城市污水处理率 Ｌ８(０.０１６ / ＋)

人力资本 　 旅游学生数量 Ｃ４(０.０２８ / ＋) 开放系统 文旅传播 　 旅游资源丰度 Ｋ１(０.０２６ / ＋)
　 旅游劳动生产率 Ｃ５(０.０２９ / ＋) 　 旅行社与饭店数量 Ｋ２(０.０２８ / ＋)
　 旅游从业人员数量 Ｃ６(０.０２４ / ＋) 　 图书馆与博物馆数量 Ｋ３(０.０２１ / ＋)

协调系统 内部发展 　 人均旅游收入 Ｘ１(０.０２２ / ＋) 　 图书出版情况 Ｋ４(０.０２６ / ＋)
　 旅游业增长弹性系数 Ｘ２(０.０２４ / ＋) 对外交流 　 外贸依存度 Ｋ５(０.０６０ / ＋)
　 旅游业集聚度 Ｘ３(０.０４１ / ＋) 　 旅游外汇比重 Ｋ６(０.０５２ / ＋)

外部协调 　 旅游业与城市化协调 Ｘ４(０.０２４ / ＋) 　 入境游客比重 Ｋ７(０.０３２ / ＋)
　 旅游业与经济协调 Ｘ５(０.０５０ / ＋) 共享系统 公共服务 　 水、陆、空客运量 Ｇ１(０.０１６ / ＋)
　 旅游业与生态协调 Ｘ６(０.０１９ / ＋) 　 公共服务支出 Ｇ２(０.０２７ / ＋)

绿色系统 污染状况 　 工业废水排放量 Ｌ１(０.０１１ / －) 　 人均风景名胜区面积 Ｇ３(０.０４４ / ＋)
　 工业烟尘排放量 Ｌ２(０.０１６ / －) 　 文化体育支出 Ｇ４(０.０２８ / ＋)
　 工业二氧化硫排放量 Ｌ３(０.０１６ / －) 民生共享 　 文化艺术演出场次 Ｇ５(０.０４４ / ＋)
　 旅游碳排放量 Ｌ４(０.００９ / －) 　 文化及娱乐设施数量 Ｇ６(０.０４６ / ＋)

生态质量 　 森林覆盖率 Ｌ５(０.０１８ / ＋) 　 第三产业占就业比重 Ｇ７(０.０２８ / ＋)

１.３　 研究方法

１.３.１　 综合发展水平指数

运用综合发展水平指数可综合测度长江经济带旅游业高质量发展水平. 步骤如下:(１)对各指标数据

进行无量纲化处理ꎻ(２)利用熵值法对指标数据进行归一化标准计算、熵值计算、差异系数计算ꎬ确定指标

权重ꎻ(３)运用加权法ꎬ计算各省(市)各年份高质量发展综合发展水平指数ꎬ计算公式参见文献[２７].
１.３.２　 健康距离模型

健康距离模型由陈高等率先将其应用于生态系统的评估中[２８]ꎬ该模型引用系统集的思想ꎬ测度不同

系统之间及各系统内部不同因子偏离最优状态的程度. 本研究将健康距离模型应用到旅游业高质量发展

失配度的测度中ꎬ可以将其理解为:旅游业的高质量发展会受到产业自身运行及外部环境约束的双重影

响ꎬ其内部结构及发展质量必然会偏离最佳状态ꎬ通过旅游业实际运行状态与最优化运行状态的相对综合

距离来评估其偏离的程度. 测算公式如下[２８]:

ＨＤ(ＡꎬＢ)＝ ∑
ｎ

ｊ ＝ １

Ｂ(ｘｂｊ)－Ａ(ｘａｊ)
Ａ(ｘａｊ)

×Ｋ ｉꎬ (１)

式中ꎬＨＤ(ＡꎬＢ)为两个系统的相对健康距离ꎬ其中 Ａ系统为旅游业高质量运行时各指标的取值ꎬＢ 系统为

旅游业实际运行状态下各指标的取值.
１.３.３　 模糊集定性比较分析法

定性比较分析法能从多角度分析条件变量和结果变量之间的因果关系ꎬ并给出不同因素组合的逻辑

思路ꎬ适用于中小样本的分析ꎬ其优点在于能避免由于不同前因条件变量回归导致多重共线问题. 本研究

采用四值模糊集校准法将条件变量和解释变量的数值转化为对应的模糊集隶属度ꎬ分别为 １、０.６７、０.３３、
０ꎬ数值越大代表隶属程度越高ꎬ在完成数据转化之后ꎬ通过一致性和覆盖率的结果对其进行必要条件分

析ꎬ公式如下[７]:

ｃｏｎｓｉｓｔｅｎｃｙ:(Ｘ≤Ｙ)＝ ∑ ｍｉｎ(ｘｉꎬｙｉ) / ∑ ｘｉꎬ (２)

ｃｏｖｅｒａｇｅ:(Ｘ≤Ｙ)＝ ∑ ｍｉｎ(ｘｉꎬｙｉ) / ∑ ｙｉꎬ (３)

式中ꎬＸ代表前因条件变量集合ꎬＹ代表结果变量集合ꎬ借鉴相关研究ꎬ将一致性与覆盖率的阈值分别定为

０.８、０.９ꎬ即一致性不低于 ０.８可以认为该项条件构成结果变量的充分条件ꎬ覆盖率不低于 ０.９ 则必要条件

成立[２９] .

—５３—
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２　 长江经济带旅游业高质量发展水平分析

２.１　 整体高质量发展水平

运用综合发展水平指数展开计算(表略)ꎬ结果表明长江经济带旅游业高质量发展水平整体呈现平稳

的上升态势ꎻ东、中、西部地区的发展水平差距在不断缩小ꎬ具体表现为东部地区旅游业高质量发展竞争力

的减弱和中、西部地区旅游业高质量发展水平的稳步提升. 为更加直观展现长江经济带旅游业高质量发

展水平的变化ꎬ绘制长江经济带各省(市)的发展水平图(图 １)ꎬ并将其划分为低水平地区(Ｐ<０.２)、中等

水平地区(０.２≤Ｐ<０.３)、较高水平地区(０.３≤Ｐ<０.５)、高水平地区(Ｐ≥０.５). 随着时间推移ꎬ中、低水平的

省(市)数量减少ꎬ较高水平的省(市)数量增多ꎬ既表明长江经济带整体旅游业高质量发展水平在不断提

升ꎬ也表明内部的差距在不断缩小ꎬ呈现出协调发展的趋势.

图 １　 长江经济带旅游业高质量发展水平时空分异图

Ｆｉｇ􀆰 １　 Ｔｈｅ ｓｐａｔｉａｌ￣ｔｅｍｐｏｒａｌ ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ ｏｆ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｌｅｖｅｌ ｏｆ ｔｏｕｒｉｓｍ ｉｎ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｂｅｌｔ

２.２　 区域高质量发展水平变化

从东、中、西三大地区旅游业高质量发展水平看ꎬ东部地区水平显著高于中、西部地区ꎬ这与东部地区

旅游业发展早、经济基础雄厚、基础设施完备有密不可分的关系. 但不容忽视的是ꎬ在观察期内东部地区

发展水平呈现显著的下降趋势ꎬ上海市下降最为明显ꎬ呈现“阶梯式”下滑趋向ꎬ并于 ２０１１ 年起退出高水

平行列ꎻ江苏省、浙江省发展水平也在波动中下滑ꎬ如何寻求新的旅游突破口是其亟待解决的问题. 中部

地区旅游业高质量发展水平在不断提升ꎬ但发展水平始终不高ꎬ只是一种低水平的趋同ꎬ如何进一步借助

区域内外旅游联动开发的契机实现旅游的高效突破是未来的着力方向. 西部地区旅游业保持着强劲的发

展势头ꎬ尤以云南省与四川省的发展水平最好ꎬ西部地区拥有良好的旅游资源禀赋ꎬ近年来ꎬ在网络媒体的

流量加持下旅游业快速发展ꎬ但经济基础薄弱、旅游人才匮乏、交通可达性不强、生态环境脆弱等现实问题

客观存在ꎬ从而困扰其旅游业高质量发展水平的进一步提升.

—６３—
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２.３　 系统间高质量发展水平差异

为判断不同系统在引致旅游业高质量发展水平差异中发挥的作用ꎬ进一步测度五大系统的综合发展

水平(图 ２). 整体来看ꎬ五大系统的综合发展水平在观察期内均不同程度增长ꎬ从侧面说明旅游业高质量

发展是各个系统综合作用的结果. 开放系统与共享系统的综合发展水平较高ꎬ其中ꎬ开放系统在五大系统

中始终处于“翘楚”地位ꎬ这充分体现出长江经济带旅游业在对外传播与交流中取得的巨大突破. 创新系

统发展水平整体呈现上升趋势ꎬ表明长江经济带实施创新驱动战略推动科技水平的提升取得一定效

果. 协调系统与绿色系统的综合发展水平呈现波动变化ꎬ从现实情况来看ꎬ囿于经济基础、政策支持、区位

可达性等支撑条件的差异ꎬ长江经济带内部不同区域“旅游＋”复合系统的协调程度呈现空间非均衡态

势[３０]ꎬ同时长江经济带也面临着生态系统脆弱、生态环境恶化、水土共治机制缺失等生态与环境问题[３１]ꎬ
完善区域旅游业联动开发、强化生态环境共保联治是未来的发力点.

图 ２　 长江经济带五大系统高质量发展水平指数

Ｆｉｇ􀆰 ２　 Ｔｈｅ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｌｅｖｅｌ ｉｎｄｅｘ ｏｆ ｆｉｖｅ ｍａｊｏｒ ｓｙｓｔｅｍｓ ｉｎ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｂｅｌｔ

３　 长江经济带旅游业高质量发展失配度时空格局及系统差异

３.１　 失配度时间特征分析

利用健康距离模型计算可知(表 ２)ꎬ长江经济带旅游业高质量发展失配度呈现下降趋势ꎬ失配度均值

由 ２００９年的 ０.７３２下降至 ２０１８年的 ０.６６２ꎬ旅游业高质量发展整体呈现出由失配向匹配的利好态势. 但
细分时间来看ꎬ失配度变化大致以 ２０１４ 年为转折点分为两个阶段ꎬ２００９—２０１４ 年失配度显著下降ꎬ
２０１４—２０１８年失配度波动上升呈现出“翘尾”的发展趋势. 从分区域视角来看ꎬ东部地区失配度低于中、西
部地区ꎬ但上海、江苏、浙江失配度存在不同程度的起伏增长ꎬ这是引发长江经济带出现“翘尾”现象的主

要原因ꎻ中、西部各省(市)旅游业失配现象明显ꎬ且失配水平大致相当ꎬ在观察期内ꎬ尽管偶有波动但失配

度均呈现不同程度的下降ꎬ中、西部受制于旅游业起步晚、经济水平相对落后等多重因素ꎬ旅游业高质量发

展水平存在客观差距ꎬ但随着旅游形象的提升及发展条件的改善ꎬ旅游业发展水平有所提升.
表 ２　 长江经济带各省(市)旅游业高质量发展失配度

Ｔａｂｌｅ ２　 Ｔｈｅ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｍｉｓｍａｔｃｈ ｄｅｇｒｅｅ ｏｆ ｔｏｕｒｉｓｍ ｉｎ ｔｈｅ ｐｒｏｖｉｎｃｅｓ(ｃｉｔｉｅｓ)ｏｆ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｂｅｌｔ

省(市)
失配度

２００９年 ２０１０年 ２０１１年 ２０１２年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１５年 ２０１６年 ２０１７年 ２０１８年 均值

上海 ０.５１８ ０.４６８ ０.５２２ ０.５３３ ０.５５６ ０.５８１ ０.５９４ ０.６３５ ０.６００ ０.６２６ ０.５６３
江苏 ０.７６５ ０.７０６ ０.５８９ ０.６２２ ０.５７９ ０.５１７ ０.５８６ ０.５９１ ０.６３６ ０.６５９ ０.６２５
浙江 ０.６４４ ０.６３２ ０.５３６ ０.５４１ ０.５１４ ０.４８８ ０.４９６ ０.５１０ ０.５１５ ０.５３３ ０.５４１
安徽 ０.７８０ ０.７０８ ０.７０６ ０.６７０ ０.６５１ ０.６３６ ０.６２９ ０.６４５ ０.６３９ ０.６６５ ０.６７３
江西 ０.８０２ ０.７６９ ０.７９５ ０.８０３ ０.７６３ ０.７０２ ０.７０８ ０.６９９ ０.７３２ ０.７３８ ０.７５１
湖北 ０.７８４ ０.７２４ ０.７１８ ０.７０７ ０.６７８ ０.６５９ ０.６７０ ０.６８８ ０.７００ ０.７０２ ０.７０３
湖南 ０.８２２ ０.７５３ ０.７２２ ０.７４３ ０.７１４ ０.６４４ ０.６８０ ０.６４５ ０.６３６ ０.６８３ ０.７０４
重庆 ０.７８２ ０.７１８ ０.６９４ ０.７１２ ０.７１６ ０.６９３ ０.７０５ ０.７１８ ０.７０４ ０.６８８ ０.７１３
四川 ０.７３１ ０.７１０ ０.６４４ ０.６３５ ０.６１７ ０.６２０ ０.６０２ ０.６１３ ０.６０６ ０.６０９ ０.６３９
贵州 ０.７５７ ０.７０８ ０.７５８ ０.７８４ ０.７６１ ０.７３０ ０.７２６ ０.７１１ ０.７２４ ０.７３４ ０.７３９
云南 ０.６７０ ０.６４２ ０.７１１ ０.７２６ ０.７１６ ０.６５１ ０.６０８ ０.５９１ ０.６０１ ０.６３９ ０.６５６
均值 ０.７３２ ０.６８５ ０.６７２ ０.６８０ ０.６６０ ０.６２９ ０.６３７ ０.６４０ ０.６４５ ０.６６２ ０.６６４

—７３—
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３.２　 失配度空间格局分析

基于健康距离模型计算出的失配度结果ꎬ借鉴相关的研究成果[７ꎬ２２]ꎬ将长江经济带旅游业高质量发展

失配度划分为 ４个等级:良好匹配(０<ＨＤ≤０.５)、低度匹配(０.５<ＨＤ≤０.６)、一般失配(０.６<ＨＤ≤０.７)、高
度失配(ＨＤ>０.７)ꎬ并绘制等级空间分布图(图 ３). 为更好展示失配度空间格局变化ꎬ通过整体时段

(２００９—２０１８年)与分时时段(２００９—２０１３年、２０１４—２０１８年)展现空间变化情况.

图 ３　 长江经济带旅游业高质量发展失配度时空演变图

Ｆｉｇ􀆰 ３　 Ｔｈｅ ｓｐａｔｉａｌ￣ｔｅｍｐｏｒａｌ ｅｖｏｌｕｔｉｏｎ ｏｆ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｍｉｓｍａｔｃｈ ｄｅｇｒｅｅ ｏｆ ｔｏｕｒｉｓｍ ｉｎ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｂｅｌｔ

图 ４　 ２００９—２０１８ 年长江经济带五大系统失配度变化图

Ｆｉｇ􀆰 ４　 Ｔｈｅ ｃｈａｎｇｅｓ ｏｆ ｍｉｓｍａｔｃｈ ｄｅｇｒｅｅ ｏｆ ｆｉｖｅ ｍａｊｏｒ ｓｙｓｔｅｍｓ
ｉｎ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｂｅｌｔ ｆｒｏｍ ２００９ ｔｏ ２０１８

由图 ３可知ꎬ东部地区在 ３个观测时段大致可归属为匹配区:江苏省在低度匹配与一般失配的发展水平

徘徊ꎬ失配度起伏较大且“翘尾”特征明显ꎻ上海整体属于低度匹配区ꎬ但随着时间推移旅游业发展疲态尽显ꎬ
值得重视ꎻ浙江省旅游业发展态势良好ꎬ由低度匹配上升至良好匹配. 中、西部地区各省(市)都属于失配区:
贵州、江西、重庆始终位列高失配地区ꎬ贵州与江西两省主要囿于旅游、经济、交通等落后ꎬ重庆市受限于城市

体量ꎬ旅游资源禀赋存在先天弱势ꎬ且气

候、地形等制约其旅游业高质量发展ꎻ安
徽、湖南、湖北、云南通过加强科技投入、
改善环境质量、推动旅游联动开发合作

等ꎬ失配等级有所降低ꎻ四川省属于一般

失配区ꎬ旅游人才匮乏、公共服务水平有

限是困扰其旅游业高质量发展的现实难

题ꎬ此外ꎬ区域内旅游资源、经济、客流的

空间错位现象也是潜在的障碍[３２] .
３.３　 失配度系统分析

通过测度五大系统的失配度可知

(图 ４):共享系统、协调系统、创新系统

的健康距离处于低度匹配类型ꎬ绿色系

统、开放系统尚未达到匹配水平. 其中ꎬ
—８３—
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协调系统与共享系统匹配程度最好ꎬ变化最为平稳ꎬ我国始终把改善民生放在首位ꎬ坚持以人民为中心打

造共建共治共享的治理格局ꎬ共享系统的失配度不断降低体现了民生的改善ꎻ协调系统处于基本匹配状

态ꎬ真实体现了经济环境是旅游业发展的保障、生态环境是旅游业发展的前提、城市进步是旅游业发展的

推动力ꎻ创新系统经历了由失配向匹配不断变化的利好态势ꎬ东部地区率先通过重视科技发展、完善创新

驱动机制ꎬ促进创新水平的提升ꎬ«长江国际黄金旅游带规划纲要»等区域协同发展规划的深入实施促进

了整个经济带创新能力的提升. 在两大失配系统中ꎬ绿色系统失配度下降明显ꎬ经历了由高度失配向一般

失配的转变ꎬ表明长江经济带生态治理功效显著ꎻ开放系统始终处于一般失配水平ꎬ中、西部地区囿于区位

条件、宏观政策等多重因素ꎬ对外开放水平不高ꎬ文旅传播渠道不畅ꎬ破除行政藩篱、加强区域之间的通力

合作刻不容缓.

４　 长江经济带旅游业高质量发展失配度成因及路径解析

４.１　 障碍因子分析

为准确找出不同地区的影响因素ꎬ引入障碍度模型[２２]对长江经济带 １１个省(市)进行障碍因子识别ꎬ
并列出前 ５位障碍因子(表 ３). 结果表明ꎬ各省(市)的障碍因子不尽相同. 东部地区旅游业与区域经济尚

不充分协调成为共性且最突出的障碍因子ꎬ得益于政策优势、地理区位、产业基础等条件ꎬ东部地区的经济

发展处于翘楚地位ꎬ但囿于国土面积的狭小、发展政策的导向等ꎬ东部地区旅游业的发展未能与区域经济

的发展实现互惠共生ꎬ上海市表现尤为明显ꎻ此外ꎬ旅行社与星级饭店数量、旅游 Ｒ＆Ｄ 经费投入占比仍需

进一步提升. 中、西部地区的旅游人力资本是阻碍创新系统发展的软肋ꎬ旅游学生数量与旅游劳动生产率

是共性障碍因子ꎬ难以持续为旅游业高质量发展提供人才支持ꎻ文旅传播不畅也是突出的障碍因子ꎬ制约

了旅游目的地形象的树立及文化的对外传播ꎻ此外ꎬ江西、重庆致力于旅游业提效增质的同时ꎬ还需关注生

态环境问题.
综上判断ꎬ东部匹配区旅游业自身发展具备相对优势ꎬ更需要着眼于旅游业与相关产业的优质协调发

展ꎻ中、西部失配区亟待加强旅游人力资源的开发与管理工作ꎬ积极完善文旅发展的基础条件ꎬ开拓文旅传

播的渠道ꎬ部分省(市)需在生态环境上做好文章.
表 ３　 长江经济带各省(市)旅游业高质量发展失配度前 ５ 位障碍因子

Ｔａｂｌｅ ３　 Ｔｈｅ ｔｏｐ ｆｉｖｅ ｏｂｓｔａｃｌｅ ｆａｃｔｏｒｓ ｉｎ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｍｉｓｍａｔｃｈ ｄｅｇｒｅｅ ｏｆ ｔｏｕｒｉｓｍ
ｉｎ ｔｈｅ ｐｒｏｖｉｎｃｅｓ (ｃｉｔｉｅｓ) ｏｆ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｂｅｌｔ

省(市) 第 １障碍度 第 ２障碍度 第 ３障碍度 第 ４障碍度 第 ５障碍度

上海 Ｋ５(１５.５３％) Ｘ５(１０.７０％) Ｋ７(８.４８％) Ｃ２(７.１０％) Ｘ１(４.９４％)
江苏 Ｘ５(９.１５％) Ｃ２(８.１５％) Ｃ１(７.４８％) Ｋ２(５.３４％) Ｇ４(５.２６％)
浙江 Ｘ５(８.５２％) Ｋ２(５.５０％) Ｃ２(５.４１％) Ｋ４(５.１０％) Ｋ５(５.００％)
安徽 Ｇ５(１０.７１％) Ｋ１(６.８５％) Ｌ８(４.７２％) Ｋ６(４.６０％) Ｃ４(４.０９％)
江西 Ｌ５(８.３２％) Ｌ７(６.６２％) Ｘ２(５.３４％) Ｃ５(５.２４％) Ｋ３(４.３６％)
湖北 Ｋ１(５.３４％) Ｋ４(４.９４％) Ｃ５(４.４９％) Ｇ２(４.４０％) Ｋ３(４.３０％)
湖南 Ｃ３(６.０４％) Ｋ６(５.５４％) Ｇ２(５.０２％) Ｃ６(４.９２％) Ｇ６(４.７０％)
重庆 Ｃ５(７.９８％) Ｃ４(７.０２％) Ｌ８(６.２１％) Ｌ６(５.７８％) Ｌ２(５.５７％)
四川 Ｇ３(８.４６％) Ｃ４(６.６４％) Ｌ６(６.４０％) Ｇ６(５.３６％) Ｋ３(５.００％)
贵州 Ｘ３(２０.４４％) Ｃ５(１４.７１％) Ｇ３(７.１７％) Ｌ８(５.４５％) Ｌ１(５.３７％)
云南 Ｋ６(１７.３５％) Ｘ３(６.０３％) Ｇ３(５.７９％) Ｋ７(５.１３％) Ｇ７(５.０２％)

　 　 注:各障碍因子字母代码释义见表 １.

４.２　 单变量前因条件必要性与充分性分析

基于前文测度可知ꎬ匹配区与失配区的障碍因子不尽相同ꎬ各省(市)之间也存在差异ꎬ显然单一障碍

因子难以解释影响长江经济带旅游业高质量发展的动力机制ꎬ需要进一步分析各因子的组合路径.
借助 ＱＣＡ软件ꎬ对各个条件变量是否为结果变量的充分必要条件进行检验(表 ４)ꎬ结合前文设定的

一致性阈值可以判断ꎬ人力资本、对外交流、民生共享处于失配状态时会引致失配结果的产生ꎬ其余变量并

不能导致失配结果出现ꎬ整体不满足一致性要求ꎬ失配结果的覆盖率均低于 ０.９ꎬ说明单变量不足以构成整

个旅游业高质量发展失配格局的产生. 从匹配结果来看ꎬ对外交流这一变量通过一致性检验ꎬ其他单变量
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的一致性与覆盖率均未通过阈值ꎬ说明单一变量的高质量发展不是引致整体高质量发展格局产生的原

因. 据此ꎬ旅游业高质量发展格局的变化是各个系统协同发力的结果ꎬ需要对不同前因条件形成的组态进

行分析.
表 ４　 长江经济带旅游业高质量发展失配度单因素必要条件检测

Ｔａｂｌｅ ４　 Ｄｅｔｅｃｔｉｏｎ ｏｆ ｓｉｎｇｌｅ ｆａｃｔｏｒ ｎｅｃｅｓｓａｒｙ ｃｏｎｄｉｔｉｏｎ ｏｆ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｍｉｓｍａｔｃｈ ｄｅｇｒｅｅ ｏｆ ｔｏｕｒｉｓｍ
ｉｎ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｂｅｌｔ

条件变量
失配结果

Ｃｏｎｓｉｓｔｅｎｃｙ Ｃｏｖｅｒａｇｅ
条件变量

匹配结果

Ｃｏｎｓｉｓｔｅｎｃｙ Ｃｏｖｅｒａｇｅ

创新驱动 ０.７７７ ０.７００ ~创新驱动 ０.６００ ０.６９１
人力资本 ０.８３２ ０.７１３ ~人力资本 ０.５９８ ０.７４８
内部发展 ０.７２２ ０.６８４ ~内部发展 ０.６００ ０.６４２
外部协调 ０.７７７ ０.７７７ ~外部协调 ０.７３２ ０.７３２
污染状况 ０.６６５ ０.６３０ ~污染状况 ０.５３２ ０.５７０
生态质量 ０.６０７ ０.６４５ ~生态质量 ０.６００ ０.６６０
文旅传播 ０.７２２ ０.７２３ ~文旅传播 ０.６６８ ０.６６７
对外交流 ０.９４３ ０.８１０ ~对外交流 ０.７３４ ０.９１５
公共服务 ０.７２０ ０.７６５ ~公共服务 ０.７３４ ０.６８６
民生共享 ０.８９０ ０.４９６ ~民生共享 ０.６６６ ０.８３５

　 　 注:~表示集合运算中的“非” .

４.３　 条件组态分析

以长江经济带旅游业高质量发展失配度作为因变量ꎬ以子系统作为自变量进行条件组态分析ꎬ将一致

性阈值设为 ０.８ꎬ案例阈值设为 １ꎬ进行标准化运算ꎬ选取中间解作为本文汇报结果ꎬ得出引致旅游业高质

量发展失配结果及匹配结果的组合路径(表 ５).
表 ５　 长江经济带旅游业高质量发展失配度前因条件组合路径

Ｔａｂｌｅ ５　 Ｔｈｅ ｃｏｍｂｉｎａｔｉｏｎ ｐａｔｈ ｏｆ ａｎｔｅｃｅｄｅｎｔ ｃｏｎｄｉｔｉｏｎｓ ｆｏｒ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｍｉｓｍａｔｃｈ
ｄｅｇｒｅｅ ｏｆ ｔｏｕｒｉｓｍ ｉｎ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｂｅｌｔ

条件变量
失配结果

ＮＨ１ ＮＨ２ ＮＨ３ ＮＨ４ ＮＨ５
条件变量

匹配结果

Ｈ１ Ｈ２ Ｈ３ Ｈ４

创新驱动不足 • • 􀱋 􀱋 􀱋 创新动力充足 • • 􀱋 􀱋
人力资本短缺 • • 􀱋 • 􀱋 人力资本多元 • 􀱋 􀱋 􀱋
内部发展乏力 • • 􀱋 ● 内部发展有序 􀱋 • ● •
外部协调失衡 • • 􀱋 􀱋 • 外部协调均衡 • • 􀱋 􀱋
污染状况严重 􀱋 􀱋 • • • 污染状况改善 􀱋 􀱋 • •
生态系统脆弱 􀱋 􀱋 • 􀱋 􀱋 生态系统坚韧 􀱋 • •
文旅传播不畅 • ● ● • 􀱋 文旅传播通畅 ● ● • 􀱋
对外交流困难 • 􀱋 • • 对外交流便利 • • 􀱋 ●
公共服务落后 ● ● ● 􀱋 􀱋 公共服务完善 • • 􀱋 ●
民生共享低效 ● • • ● 民生共享满意 ● 􀱋 • 􀱋

一致性 １ １ １ １ １ 一致性 １ １ １ １
原始覆盖率 ０.３８３ ０.４４３ ０.１６７ ０.１１２ ０.１１２ 原始覆盖率 ０.３３４ ０.１３４ ０.１３４ ０.１３４
总体一致性 １ 总体一致性 １
总体覆盖率 ０.８６８ 总体覆盖率 ０.６７０

　 　 注:●代表核心条件存在ꎬ•代表边缘条件存在ꎬ􀱋代表条件缺失ꎬ空白表示该条件出现与否均可.

由表 ５可以看出ꎬ组合路径中单向路径一致性及总体一致性都为 １ꎬ满足阈值要求ꎬ两种结果的总体覆盖

率分别为 ０.８６８和 ０.６７０ꎬ说明不同条件组合路径能很大程度对引致失配结果及匹配结果的原因进行解释.
４.３.１　 引致失配结果的组合路径分析

引致长江经济带旅游业高质量发展失配结果的组合路径包括 ５条:
路径 １与路径 ２:全面组合型. 此构型可理解为ꎬ在生态环境条件缺失之下ꎬ引致失配格局形成是诸变

量共同作用的结果ꎬ文旅传播不畅、公共服务落后、民生共享低效是核心阻力ꎬ创新驱动不足、人力资本短

缺、旅游业与相关产业尚未实现协调发展构成边缘条件. 该构型覆盖率最高ꎬ典型代表为长江经济带大部

分中、西部省(市)ꎬ包括皖、赣、湘、渝、滇、贵ꎬ这些省(市)旅游业整体起步较晚ꎬ部分省(市)受限于区位

—０４—
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可达性弱、区域经济竞争力弱等劣势ꎬ尤其在文旅传播机制与基础设施设备方面存在较大差距ꎬ需全面完

善推动旅游业高质量发展的内外动力.
路径 ３:文旅不畅—共享低效型. 该构型可理解为ꎬ文旅传播不畅与公共服务落后是引致失配格局产生

的核心阻力条件ꎬ生态环境问题及旅游系统内部发展乏力构成边缘条件ꎬ加速着失配格局的形成ꎬ其余各变

量不构成失配格局形成的主要条件. 鄂、川旅游业高质量发展特征大致符合该构型ꎬ两省存在着文旅传播不

畅与基础设施设备不完善的弊端ꎬ但两省都拥有出色的旅游资源禀赋ꎬ且分别拥有武汉市、成都市此类特大

中心城市ꎬ在发挥创新驱动力、培养人力资本以推动旅游业发展等方面具备一定优势.
路径 ４与路径 ５:创新—生态—公共服务缺失型. 该构型主要表现为组合路径中缺失条件较多ꎬ引致

失配格局产生的多为边缘条件ꎬ符合东部三省(市)发展特征. 细分两条路径ꎬ苏、浙两省更符合路径 ４ꎬ两
省经济发达且旅游业起步早ꎬ旅游业是构成整个社会产业发展的重要支柱ꎬ故该路径没有核心阻力条件ꎬ
但由于城市体量及产业结构等方面的限制ꎬ在旅游人力资本及对外交流发展上仍有提高的空间. 上海市

更符合路径 ５ꎬ作为金融与贸易中心ꎬ上海市拥有突出的创新驱动能力与人力资本储备ꎬ但旅游业内部发

展乏力现象凸显ꎬ旅游业与相关产业尚未完全形成互惠共生的发展模式ꎬ且由于人口的大量涌入与频繁流

动ꎬ民生共享效率低下成为核心阻力之一.
４.３.２　 引致匹配结果的组合路径分析

引致长江经济带旅游业高质量发展匹配结果的组合路径包括 ４条:
路径 １与路径 ２:全面协作提升型. 该构型可理解为在不考虑生态与环境的条件下ꎬ提升旅游创新能

力和人力资源水平、注重旅游业内外部发展、畅通文旅传播和对外往来渠道、完善设施设备、提高民生满意

度可助推旅游业高质量发展水平的提升ꎬ符合该构型组合路径的为苏、浙、沪三省(市). 东部地区地缘优

势突出ꎬ高端人才集聚ꎬ创新能力和旅游人力资源相对优势显著ꎻ“通江达海”的地理区位、率先起步的发

展时机促使旅游业自身与相关产业得到良好发展环境与契机ꎻ技术、资金及人才等要素持续地流向东部地

区ꎬ有助于基础设施设备与公共服务的完善.
路径 ３与路径 ４:创新—人力—外部缺失型. 符合该构型发展类型的主要为长江经济带中、西部各省

(市). 中、西部大都面临旅游业发展基础薄弱、资金支持不足、科技投入匮乏等现实问题ꎬ因此ꎬ旅游创新

能力薄弱、人力资源匮乏、文旅传播不畅成为多方位困扰其旅游业高质量发展的障碍ꎬ须全方位补齐劣势

方可凸显优势. 中、西部地区大多国土面积辽阔ꎬ拥有相对充足的旅游资源禀赋ꎬ故旅游业自身发展尚

可. 近些年ꎬ在国家政策的指引下ꎬ众多省(市)坚持走生态优先、绿色发展的路子ꎬ生态质量及环境治理都

有明显提升ꎬ成为引致匹配的主要优势条件.

５　 结论

(１)长江经济带旅游业高质量发展水平整体呈现上升态势ꎬ东部地区水平显著高于中、西部地区ꎬ但
东部地区发展下降趋势尽显ꎬ中、西部地区增长趋势明显. 五大系统的发展水平均不同程度增长ꎬ表明旅

游业高质量发展是各个系统综合作用的结果ꎬ其中开放系统与共享系统的综合发展水平相对较高.
(２)借助健康距离模型进行测算ꎬ长江经济带旅游业高质量发展失配度总体呈现下降趋势ꎬ但以 ２０１４

年为时间节点出现“翘尾”现象ꎬ东部地区属于匹配区ꎬ中部与西部地区属于失配区ꎻ通过测算五大系统的

失配度可知ꎬ共享系统、协调系统、创新系统健康距离属于匹配类型ꎬ其他两大系统尚未达到匹配水平.
(３)制约东部地区旅游业高质量发展的障碍因素主要为旅游业与区域经济的协调发展ꎻ中、西部地区

主要受制于创新能力不足、旅游人力资源匮乏及文旅传播不畅ꎬ同时部分省(市)还需关注生态环境问

题. 通过对单变量前因条件分析可知ꎬ单一变量并不足以引致失配结果与匹配结果的产生ꎬ说明旅游业高

质量发展格局的变化是诸系统协同发力的结果.
(４)皖、赣、湘、渝、滇、贵旅游业高质量发展失配格局形成是诸变量共同作用的结果ꎬ需全面完善推动

旅游业发展的内外动力ꎻ鄂、川文旅传播不畅与公共服务落后是引致失配的核心阻力条件ꎬ生态环境问题

及旅游内部发展乏力构成边缘条件ꎻ东部地区引致失配格局产生的多为边缘条件. 在引致匹配结果产生

的组合路径中ꎬ东部地区除个别条件缺失外ꎬ其他变量均构成匹配结果的核心或边缘条件ꎻ中、西部地区则

亟待解决创新能力薄弱、人力资源匮乏、文旅传播不畅等多方位困境.
—１４—
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